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Ethische Rundschau. — ll. Jahrgang, 10. Beft.

Schopenhauer in seinen vier Wanden.

Erinnerungen aus meiner Jugendzeit. )
Von Lucia Franz, geborenen Schneider, in Frankfurt am Main.

o

Nachdruck verboten. %

- Vorbemerkung des Herausgebers. \

Die folgenden Erinnerungen an Schopenhauer, deren Verdffenttichunp ich schon in
dem Bericht fiber die letzte Versamnlung der Schopenhauer-Cesellschaft (In Heft I1/6} an- y\
kiindigte, werden hier zum ersten Male vollstindig abgedrucki, nachdem dle ,Frankfucter

Zeitunp® sle in gekiirzier Form verdffentlicht hat. :

Die Mitteilungen der Frac Franz sind sehr wertvoll fir die Erkenntnis des menschlichen \

Charakters Schopenhauer’s; Lesonders deshalb, weil sie uns von der Kinderliebe des grofien
Mannes Kunde gehen, von der hisher fast nichts bekann! geworden ist.  Freilich [lieB
schon dic groBe Tierliebe Schopenhauer's vermuten, daB der Meister auch ein Kinderfreund
gewesen sei; denm Tierliebe und Kinderliebe sind eng mit einander verwandt. Aber daf
Schopenhauter, der so ungemein unter dem Limm litt, auch wahrend der erostesten Arbeit,
welche die strengste Gedanken-Konzentration erforderte, cine Schar Kinder in seiner Wohknung
herumtoben licB und sie so gltig behandelte, daB sie trot¥ dem Verbot der Eltern, ihn zu
besuchen, sich immer wieder zu ihm hingezogen fRhlten, das haben gewilt auch genzue
Kenner des Lebens Schopenhauer’s bisher nicht erwartet. :
o0o

lle Welt spricht und schreibt (iber
Schopenhauer. Wehe, wer An-
spruch auf Bildung macht und nicht
seine Werke gelesen hat, oder min-

Z destens ein Zitat daraus zum Besten
geben oder Gber seine Werke disputieren kann't
Und doch kennt ihn keiner so genau wie ich, die
wihrend seiner letzten Lebensjahre um ihn
herum war und ihn qualvoll leidend als einen
armen, einsamen, verlassenen Menschen sah, als
sein Leben erlosch.

In meinen Kinderjahren wohnten wir an der
Schonen Aussicht Nr. 16 am Main. Eigentiimer
des Hauses war Herr Zachariza Wertheimber.
Mein Vater hatte den ersten Siock inne, Im
Parterre war unser (Geschift; als mein Vater es
aufgab, vermielete er es, da unser Kontrakt auf
zwolf Jahre lautete, an Schopenhauer. Das
Parterre war in zwei Teile gefeilt. Rechis be-
fand sich die Weinhandlung von Voltz & Eberle,
links eine Wohnung,

Wir waren finf wilde Kinder. Unsere eng-
lische Gouvernante kenunte uns nicht bindigen,
Eines Tages spielten wir gerade so schin
Zirkus Renz; meine Wenigkeit, »Katchen Renze,
lobte {iber Stithle und Tische, meine Briider als
Jockeys mit der Peitsche hinter mir her. Ver.
zweifelte Rufe unserer armen Mifit Alles half
nichls, wir waren aus Rand und Band. Da
Offnet sich die Tiir, mein Vater steht vor uns
und sagt: oSeid ihr toll, was geht hier vor?e

Jammernd erzihlt MiB3, wie trotz allem Zanken
und Befehlen wir nicht auf sie gehort hatlen.
»Nun gut#, sagt mein Vater, »wehe, wer sich jetzt
noch muckst! Sofort hole ich den Schopen-
hauer herauf, der mag euch Bande mit seinem
Stock zur Raison bringen. Gut, daB er eben
unten einzieht Wehe, wenn der euch er-
wischila

Das war das erste Mal, daB ich den Namen
Schopenhauer horte. Tofenstille herrschie einen
Augenblick. Dann ging ein Fragen los, wer
denn dieser Schopenhauer sei. Papa beschrieb
ikn uns: Ein kleiner, mitrrischer alter Herr, mif
langen, grauen Haaren, einem groBen Schlapp-
hut und einem dicken Stock, Mit dem Stock
konnten wir ndchstens Bekanntschaft machen,
wenn wir so tollfen. Und wir sollten ja dem
Herrn aus dem Wege gehen. Der versiehe
keinen SpaB und wolle nichts von Kindermn
wissen. Kaum war Vater fort, so hockten wir
alle zusammen, und ich fiirchtete mich sehr vor
dem Mann mit,dem Stock. Meine Brider
freilich, die prahlten jetzt vor mir: »Soll nur
kommen, den hauen wir auch!s Und einer
meinte verachtlich: n»Schopenhauer heiBt er,
wahrscheinlich weil er viel Schoppen haut!=
Dabei machte er die Bewegung, als frinke er.

Mama war sehr aufgebracht dariiber, daB
der Vater gerade an Schopenhauer vermietef
habe, der nebenan bei Dr. Juchho jahrelang
gewohnt hatte, und von dem sie schon viel
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Unerfreuliches gehdrt hatte.  Auch daB Schopen-
hauer einmal von einer Frau wegen angeblicher
Karperverlefzung verkiagt worden war, hatle sie
vernommen, .Das giebt ein Ungiick®, sapte
sie, pbel unseren wilden Rangen diesen zor-
nigen, gewaltlatigen Mann!v Vater nahm Partei
fiir Schopenhauer. Muiter sagte: »Er hat eine
Frau geschlagen, er wird auch unsere Kinder
priigeinl«  ,Rechte, sagte mein Vater, ,da
werden sie vielleicht artiger!* Durch den Streit
der Eltern wurden wir erst recht veringstigt
und hielten Schopenhauer fiir einen richtigen
»Butzemann~, zumal da es bei der geringsten Un-
art immer hiefi: »Holt emal den Schopen-
hauer heraufl# So wurde er, ohae eine Ahnung
davon zu haben, unser Erzieher; ein besserer
als die gute Mif} Bethie.

Eines Tages, es war ein kalter Wintertzag,
soliten wir unsere tagliche Promenade mit dem
Fraulein machen. Ich bekam einen weillen
Pelzmantel und Mifze und Miffchen an und
salt darin, wie Vater sagle, aus wie ein kleiner
Eisbdar. Kaum waren wir unien angelangt, da
fiel der MiB ein, daBl sie etwas vergessen hatte,
Sie lie§ mich allein stehen. Da horte ich von
der SiraBe Tautes Bellen. Die Tir wurde auf-
gestoBen, und ein groBer Hund sprang an mir
hoch und stellte seine Pfoten auf meine Schulter.
[chi schrie so laut, daB alles zusammenlief.
Von der StraBe kam schliirfend, schimpfend ein
kleiner alter Mann und erhob den Stock. Ich
dachte, er wolle mich schlagen, aber es galt
nur dem Pudel, der immer noch an mir in
die Hohe sprang. [ch war nicht zu beruhigen;
und als die MiB kam, sprach der alte Mann,
es war Schopenhauer, im reinsten Englisch mit
ihr und entschuldigte sich wegen seines Pudels.
Auch eine alte Frau kam und brachie mir einen
Apfel und sagte immer, ich sclle mich doch
nicht so firchten, der Hund wiirde niemand
etwas fun; aber ich heulte immer weiler, und
zornig ging Schopenhauer in seine Wohnung.
Mama war auBer sich, als sie hdrte, daBl der
Hund mich beiBen wollte und Schopenhauer
nach mir den Stock gehoben, bis Papa es ihr
widerlegte, und da berchigte sie sich auch.

Als ieh am anderen Tag aus der Schule
kam, hie} es, Herr Dr. Schopenhauer habe
durch die Haushalterin eine kieine Puppe fiir
den Schrecken, den ich ausgestanden, geschickt,
und der Attentiter solle gmir ein schines
Pfotchen geben. Nun hieB es, ich solle mit
MiB Bethie hinunter und mich bedanken, Aber
ich weinte und wollte lieber die Puppe nicht
haben; aber es half alles nichts, ichk muBte ge.
horchen.

Als wir, ich zitternd, unten ankamen, saB
Schopenhauer an seinem Schreibtisch; — ich habe
ihn fast immer nur an dem Tisch, schreibend,
-lesend, schlafend, essend gesehen. Wir muBlien

ein paar Mal anklopfen, niemand horfe uns; end-
lich &ffnete die Haushillerin, die alte Frau
Christiane Schnepp, und sagte: ,Herr Schopen-
hauer ist sehr schwerhdrend, sprecht recht
lautt* ,Beg your pardons, sagie Mil; sie
sagle es drei Mal, bis er herumfuhr und uns
ganz verstdrt und wild ansah. Ich schrie wieder
vor Schirecken auf, aber reichte doch zitternd
mein Handchen hin und dankte mit den
Worten, die man mir oben gesagt hatte. Da
wurde er etwas freundlicher, zupfte mich an
meinen Locken und fragte mancherlei. Sein
finsteres - Gesicht war fir mich sehr haBlich
und selbst durch sein Licheln nicht ver-
schinert: die grofie Nase, der breife, fest zu-
sammengekniffene Mund, die buschigen Augen-
brauen, das graue, wirre Haar, das ihm ins
Gesicht fiel, — alles war unschén und fiir mich
abschreckend. Mit MiB sprach er [ingere Zeit
englisch, und die schwirmte spater und sagte
immer: »Schopenhauer is a Gentleman.» Nach-
her muBte Atma, der Pudel, mir Pfote geben,
und Schopenhauer lieB ihn viele. Kunststiicke
machen. Spiter, wenn er gut gelaunt war,
baten wir ihn immer darum. DrauBen fithrte
uns die alte Frau durch die Kiche, die niemals
benutzt wurde, in ihr Reich: ein Stitbchen, das
nach dem Hofe zu ging und in dem sie mit
dem Pudel hauste und fiir sich und ihn kochte,
Denn Schopenhauer aB im Englischen Heof
und natim abends nur Tee und kalte Kiche.

Jetet will ich mal ein bischen von Atma
erzihlen. Niemals habe ich ein solch ge-
lehriges, treues Vieh angetroffen. Ein Hund
mit Menschenverstand, mit dem man sprechen
konnte wie mit einem Menschen, Zuweilen
sagte auch Schopenhauer zu ihm: ,Menschn,
aber nur wenn Atma nicht artig war. Es gab
fir Alma drei Korbchen: eins fiir den Metzger,
eins fiir dem Bicker, eins fiir das Kolonial-
geschaft. Wenn er efwas holen sollte, legte die
alte Frau einen Zettel und Geld in den Korb;
dann ftrottelte Atma fort, und niemand durfte
ihn begleiten. [ch wollte einmal mit; da blieb
er hartnickig stehen, oder er galoppierte so
schnell, daB ich nicht mitkommen konnte. Ich
hitte es niemnand geraten, ihn anzugreifen, wenn
er zum Einkaufen ging. Die Geschiftsleute in
der cberen Fahrgasse kannten ihn alle. Der
Bicker wohnte in der Fischergasse, den fand er
auch immer richtig. Stolz brachte er seine
Einkdufe heim und wurde dann belohnt. Oft
lief er drei bis vier Mal, bis er alles zusammen
hatte. Immer brachte er die Sachen schdn nach
Hause; und als ihn einmal ein paar Kdfer an-
fielen, stellte er sein Korbchen hin, biff sich
mit ihnen herum und kam stolz, wenn auch
zerbissen, mit seinem Korbe heim. Sfolz trug
et auch seines Herrn Hut und Steck, offnete
sich selbst die Tir und ging auch wieder
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hinaus, wenn Schopenhauer »Nausi« rief. Wie
oft standen wir Kinder mit dem Hunde an der
Fahrgasse oder standen oben auf dem Balkon;
und sahen wir dann Schopenhauer kewmmen,
so liefen wir gewiB hinunter und spazierten mit
ihm hinein in die Wohnung.

Manchmal kam Schopenhauer sehr wiitend
heim, sah uns nicht an und gab uns nicht die
Hand, — wir waren Luft Fir ihn; da war er
aber auch Luft far uns, und wir schenkten unsern
Besuch der Haushdlterin und Atma. Meistens
aber war er sehr nett. Zuweilen fragte er uns von
der Schule, und als einma! meine Briider elwas
auf der Prlifung hersagen sollten (,Der Hand-
schuh® von Schiller}, da schrie und dekla-
mierte Schopenhauer mit ihnen und rief imimer,
indem er herumfuchtelte: ,Mehr Pathos, mehr
Pathos!™ Ich sagte thm einmal mein englisches
Gebet, vielmehr leierte es her; da fragte er
mich: ,,\WeiBt du auch, wie es deutsch heiBt?"
«Nein”, sagte ich, ,ist nicht nétig, der liebe
Gott  kann englisch®, Lachend 'hat es
Schopenhauer meinem Vater erzihlt und sich
dariiber amisierl. Oft fragten wir ihn, ob wir
uns ein Buch aus seiner Bibliothek holen
dirften, und immer erlaubte er es, oder holte
es selbst; aber wir wollten nur solche mit
Bildern.

Bald wurden wir immer dreister, kamen
tiglich, eins oder das andere; wir stiegen sogar
zuweilen, um es kurz zu machen, Gber das
kleine Balkdnchen direkt ins Fenster. Wir
durften halt unten alles tun und lassen, weder
Schopenhauer noch die alte Frau wehrten uns.
Ich glaube, wir waren oft bei ihm, ohne daf3 er
Notiz von uns nahm; namenilich, wenn er
schrieb, sah er niemals auf. Stundenlang saB
ich mit Atma im Arm auf dem Fenstertritt und
beschaute mir den Mann, vor dem es mir noch
immer fheimlich gruselte. Der Fenstertrift war
auch die einzige Sitzgelegenheit, da Stihle,
Tisch und Sofa fiber und iiber mit Bichern
und Zeitschriften bedeckt waren. Wenn er so
am  Schreibtisch gestikulierte, sich mit den
Handen durchs wirre Haar fuhr, auf die Tisch-
plalte schlug, mit den Zahnen knirschie, seinen
Mund nach allen Seiten bewegte, an seiner
Schreibfeder kaute, verwandien Atma und ich
keinen Blick von ihm. O Schopenhauer, wenn
du wiifitest, daB diese kleine ,Luischia®, diese
» L ollkirsche, dieser ,Racker”, wie du mich so
oft nanntest, dich so zeichnen wiirde, du hittest
mir und Atma dann sicher zugerufen ,Naush

Neben seinem Studierzimmer befand sich
ein einfenstriger enger Raum, das sollte die
Bibliothek sein. Ein paar Regale an der
Wand. FEin Feldbett, auf dem er oft mitlags
ruhte, dahinter ein griiner Vorhang. Oft, wenn
Schopenhauer etwas in seiner Bibliothek suchte
und es nicht sogleich fand, warf er alles zu

Boden; und oft halfen wir dann der Haus-
haiterin die Bicher wieder einciumen, Uns
armiisierte es, wenn er so recht zornig war und
die Biicher und Schriften nur so herumflogen.
Dann hockien wir am Boden und durch-
stoberten die Biicher nach Bildern.

Eines Tages spielten wir ,Versteckchen” in
der ganzen Wohnung Schopenhauer’s. Ich wollte
hinter den griinen Vorhang schiapfen; doch
— welch ein Schrecken! — da stand ein
Skelett und grinste mich an. Ich schrie so
entselzt, daf ailes zusammenlief; Schopenhauer
aber lachte, Halbtot kam ich oben zur Mutter.
Die lief sofort Herrn Schopenhauer sagen, er
masse das Skelett aus dem Hause tun. Sie
schrieben hin und her, aber Schopenhauer. lie8
sich nichts darliber sagen. Mama fand Schopen-
hauer nun sehr unhoflich und wollte nicht, daB
wir Kinder nochmals hinuntergingen. Aber es
dauerte nicht lange, so ging ich doch. Zuerst -
zu Atma und dann zu seinem Herrn; aber in
die Bibliothek konnte mich niemand bringen,
Es gruselte mir immer, wenn sich meine
Briider dariiber unterhielten, wer wohl das
Skelelt einmal im Leben gewesen wire,

Nun kam Weihnachten; wir wurden @ber-
reich beschenkt; am nichsten Tag ging ich
hinunter, wollte Schopenhauer meine Puppe
zeigen und sehen, was ihm das Christkind be-
schert hatte. Er saB am Schreibtisch, wie
immer, und schrieb. Ich schaute mich im
Zimmer um: keine Spur von Weihnachten. Da
fragte ich ihn ganz schiichtern, ob er kein
Christkindchen bekommen hitte, Da nahm er
mich bei der Hand und fdhrte mich ins Zimmer
der Haushalterin. Dort stand ein ganz kleines
Baumchen auf dem Tisch; daran hingen nur
Frankfurter Bratwiirsichen, und Atma saB davor
und schmunzelte sie an. Nun rif Schopen-
hauer eine ab, warf sie in die Luft und
»Schnapp”, — Atma hatte sie gefangen. So
bekam er jeden Tag eine. Fiir die alte
Christiane aber lagen ein ,Zoppelrock, ein groBer
Zuckerhut und ein Louisd’or da. Der Zoppel-
rock war, sagte man, aus Atma’s Haaren gewebt;
deshaldb war der Hund auch so oft geschoren
worden. Er solle damit der alten Frau seine
Dankbarkeit bezeugen, indem er sie warm hiel;
der Zuckerhut solle iht Leben versiiBen, der
Louisd'or es verschdnern, — so sagte Schopen-
hauer zu uns Kindern. Die alle Frau halte
ihrem Herrn ein paar mordslange Strampfe
gestrickt, darin sollten auch Atma's Haare in der
Walle gewebt sein. Obwohl wir noch Kinder
waren, fihlten wir doch, wie sinnig die
Ceschenke waren, Dieses wiederholte sich alle
Jahre; immer bekam Atma sein Baumchen, die
alte Frau ihren Rock, Zuckerhut und Louis-
d’or, und Schopenhauer seine Striimpfe. Fiir
mich waren immer ein Teller voll Aepfel und
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ein Packet Offenbacher Pfefferniisse da. Alle
Tage gingen wir in der Weihnachtszeit hinunter,
um zu sehen, wie Atma seine Wurst bekam.
Es war reizend, zu sehen, wie er seine Minnchen
vor dem Baume machte und immer nach den
Wiirsten schaute. Stundenlang sal er oft da-
vor, ohne eine zu stibitzen. Vater meinte, wir
sollten uns an Atma ein Muster nehmen, denn
die SiiBigkeiten an unserm Christbaum nahmen
zusehends ab.

[mmer wohler fithite ich mich, wenn ich
unten zu Besuch war; und die Eltern zankten
auch nicht mehr, wenn ich hinuntergehen wollte.
Mein Vater haite mit Schopenhauer iiber mich
gesprochen, und dieser hatte gesagt, ich sei ein
so artiges Kind. Mein Vater sah mich an und
sagte nur: ,Na, na!*, denn so artig war ich nicht.
Wie oft habe ich Atma in den Schwanz gepelzt,
bis er laut belite, oder, wenn ich »Multer und
Kind« mit ihm spielte, thn mit Decken zu-
gedeckt, daB er fast erstickte. Oder ich riff auch
Bicher vom Gestell und warf sie zur Erde,
wie es Schopenhauer tat —

Im Spiisommer des Jahres 1860 fing
Schopenhauer an sehr zu husien, oft ganz ent-
setzlich, und saB Ofters am Schreibtisch und
war eingeschlummert, die Feder in der Hand
haltend, den Kopf tief vorgesunken. Als er
eines Tages wieder sehr vom Husten geplagt
wurde, ging ich auf ilin zu und sagte »Lutsche
Se doch mal an meine Bonbons, das sind
Schillertrine’s — so wurden damals die kleinen
Bonbons gemannt. Da fing er laut an zu
lachen, so wie ich ihn niemais mehr lachen
sah, und sagle: »Was? mein Freund Schiller
hat so siBe Trinen geweint? Wo bekommt
man die denn her?« Ich sagle ihm: .CGewe
Se mer drei Kreuzer, ich hol lhne e ganz Tutt
voll!s Da gab er mir wirklich Geld, und ich
ranmte, frotzdem es mir verboten war, auf die
-StraBe zu gehen, den Mainquai hinab. Dort
stand ein Miuschen, worin ein Spezerei- und
Schnapsiadchen sich befand.  Von meinen
Bridern wufBte ich, daB es dort die besten
»Kluntschers gab. Nun rannte ich zuriick und
schiittete ihm die blauen und rofen Zucker-
steinchen auf den Schreibtisch. Er nakm eins
davon, die anderen schob er mir wieder zu,
obwohl ich heftig protestierte. Er sagte: Mir
hilft nur Tee; Bonbons sind far kleine Kinder.
Aber daB mein Freund Schiller so billige
Tranen geweint hat, ist merkwirdig; ich habe
immer gemeint, er habe bittere Tranen ver-
gossen!s Ich verstand nicht recht, was er da-
mit meinte, bis meine Eltern es mir erklarten.

Oft fragten mich auch die Lehrer in der
Schule, was Schopenhiauer mit uns spreche. Da
kam ich mit immer sehr wichtig vor und merkie
mir alles.

Immer schlimmer und schlimmer wurde es

mit demt armen Mann, immer mirrischer, ver-
drossener wurde er, kaum nahm er noch Notiz
von mir, selbst Atma durfte ihn nicht mehr
liebkosen. Aber das genierte mich wenig;
mein Plitzchen auf dem Fenstertritt machte
mir niemand sireitig, und das grofle, helle
Zimmer war doch ein Paradies for mich; da
konnte ich so ungeniert spielen, und die ge-
bratenens »Schafsnasens (gebratene Aepfel), die
ich von Schopenhauer erhielt, schmeckten mir
besser als oben das Spalierobst von unsernt
Gut am Rhein. Einmal durfte ich Schopen-
hauer ein Korbchen Trauben und Spalierobst
hinunterbringen; aber er sah es nur an, be-
trachtete die schomen Friichte, dann sagte er
traurig: »lcht esse kein Obst, ich kann es nicht
vertragen!* und gab es Chrisliane, [Immer
seltener horten wir ihn jetzt mit dem Stock an
die Tir pochen; denn zu seinen vielen Eigen-
heiten gehdrte auch, fast nie zu schellen. Nur
in seiner Wohnstube hing ein gestickier Schelien-
zug. Da ldutete er jetzt Sturm, bis es die alte,
falbtaube Frau hore; und nur dadurch, daB
Atma immer bellte, wenn Schopenhauer lautete,
wurde die alte Frau aufmerksam.

War Gesellschaft oben bei den Eltern, so
kontiten wir nie begreifen, warum sich alles
iiber  Schopenhauer  unterhielt, disputierte,
schwadronierte, — die Minner Eir, die Frauen
gegen ihn. Immer horen wir: »Sonderling,
Menscherthasser, verschrobener Hypochonder!s
Dann sagle Vater immer: »Schopenhauer ist -
der Mann der Zukunft, unsere Enkel werden
ihn verstehens. — Dann wurden allerhand
Anekdoten von ihm erzihll, Da hdrie ich erst,
daB er ein groBer Gelehrter und Philosoph sei,
ein Weltverichter. Zu seinen groBten Verehrern
und eifrigslen Bewunderern aber gehdrie ein
Vetter meiner Mutler, Philipp Batz in Offen-
bach, der unter dem Pseudonym Philipp
Mainlinder das Buch »Philosophie der Er-
{gsung® schricb. Der wollte immer von uns
Kindern wissen, wie Schopenhauer zu uns wire.
Fr selbst hatte ein paar Mal versucht, ihn zu
besuchen, wurde aber nicht angenommen, da
Schopenhauer schon sehr leidend war. Philipp
Mainlinder endete spiter durch Selbstmord,
ebenso seine Schwester Minna, die mit ihm
sein Werk schrieb. Muiter behauptete immer,
daran sei Schopenhauer schuld gewesen durch
seine Lehre.*)

Nun kam eine Zeit, wo wir selten hinunter
durften, da es hieB, Herr Schopenhauer sei
sehr krank, obwohl mir die alte Frau immer
klagte, sie und Atma seien so allein. Einmal
fihrte sie mich zu ihrem kranken Herrn; er
safl ganz aufrecht, durch Kissen gehalten, im

* Nach Schopenhauer's Lelire ist der Selbstmord
verwerflici. M S
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Bette, und ein enisetzlicher Husten quilie ihn.
Atma saB auf einem Stuhl vor dem Bett wie
ein Doktor und sah unverwandt auf seinen
kranken Herrn. Schopenhauer sah wehmiitig
nach mir hin, bewegle die Lippen, als wolle er
wieder sagen »Lutschias, aber indem er mir
die Hand reichen woilte, kam ein entsetzlicher
Anfail, und er schlug wild um sich. Entseizt
floh ich davon.

Bald darauf sah ich ihn zum letzten Mal.
Atma und ich spielten in seinem nun ver-
lassenen Wohnzimmer. Die alfe Frau kramte,
wie immer, hinten in ihrer Stube, Da hérte
ich Schopenhauer rufen, und als ich hineinkam,
war sein Schlafzimmer ganz voller Dunst; die
Lampe blakie so stark. Nun rief ich die alle
Frau, die fiillte neues Oel auf. Er schrie und
zankte mit der armen Frau, bis er wieder einen
Anfall halte, Es roch schrecklich nach Tee bei
ihm, denn die Alte wollte thn nur mit Tee ge-
sund machen. Dieser Mann, dessen Werke die
ganze Welt verbliifften und in Aufregung und
Nachdenken versetzten, war doch nur ein
Mensch, ein armer, verbitlerter, kranker Mensch,
mit aller Welt zerfallen, ohne jede - richtige
Pflege, auBer der der alten, gebrechlichen Frau.

Eines Tages kam ich aus der Schule und
wollte fragen, wie es Herrn Dokior gehe. Da
weinte die alte Frau bitterlich; Atma aber
winselte laut, stiel immer seinen Kopf gegen
mich und lief unrchig "hin und her. Frau
Christiane nahm mich bei der Hand und fihrte
mich an Schopenhauer's Bett. Da sall er ganz
aufrecht, nur der Kopf lag tief auf den gefalteten
Handen, — er war {ot. Jetzt wuBte ich, warum
Christiane wund Atma so laul jammerten;
sie hatten ihren Wohliater verloren und ich
einen guten Freund. Da weinten wir alle so
bittere und aufrichtige Trinen, und meine Eltern
und Briider waren tief erschittert. Selbst Mama
war die letzte Zeit doch Schopenhauer gut und
lie taplich nach ihm fragen. For uns Kinder
aber war es der AbschluB einer gliicklichen
Lebenszeit; denn nun begann der Kampf des
Lebens,

Doch nochmals sollte er uns sehr er-
schrecken. Es war am nichsten Morgen, als
unsere alte Kachin hereinstiirzte und uns zihne-
Klappernd erzahlte, heute Nachi habe es bei
Schopenhauer ,gespukts. Alles sei unten in
groBer Aufregung; im Totenzimmer habe es die
ganze Nacki hindurch rumert; entweder sei der
Gottseibeiuns  selbst dagewesen und hatte
Schopenhauer holen wollen, oder Schopenhauer
sei nur scheintot gewesen und wieder lebendig

geworden; aber jetzt sei er wirklich tot. ,Das
kommt davone, sagte Jule und bekreuzigte sich,
~weil er so schreckliche Sachen geschrieben
hat; jelzt hat er keine Ruhe.r  Mein Vater ver-
wies ihr diesen Unsinn, ging aber doch gleick
selbst hinunter, um zu héren, was an der Ge-
schichte war. Wir blieben weinend und uns
furchtend oben, bis Vater wiederkam und uns
erzihlte, daB es nur Schopenhbauer's falsches
GebiB gewesen sel, das in der Nacht ihm aus
dem Mund gefallen sei. Erst als Schopenhauer
begraben war, verliefl uns das Grauen, das wir
alle hatten, solange die Leiche im Hause war.

Sein Begrabnis war sehr einfach, und nur
wenige Leidtragende foigien dem Sarge. ; Nur
meine Britder waren stolz, daB sie mit Krinzen
direkt hinter dem Sarge hergehen durften, und
ihre Tranen waren wohl die aufrichtigsten. Mir
hatte man es verschwiegen, weil ich auch mit
wollte und man firchiete, ich wiirde mich zu
sehr aufregen.

Gehe ich heute an der Schdnen Aussicht
vorbei, so durchlebe ich im Geiste alle die heiteren
und ernsten Stunden von damals, als ich noch
nicht ahnte, wie schwer das Leben ist, und wie /
Recht Schopenhauer hatte, wenn er sagte, das’
Leben sei nicht wert, gelebt zu werden. Auch
auf den Friedhof gehe ich nie ohne auch
meinen aiten Freund zu besuchen. Viele Jahre
lang lag sein (rab ganz verwistet da. Es ist
nur mit einem einfachen, flachen, schwarzen':
Marmorstein bedeckt, auf dem nichis steht als
vArthur Schopenhauers, Kein Blumenschmuck,
— einsam, diister, wie er gelebt, liegt er be-
graben,

Jetzt, wo ich sein Leben und Wirken kenne,
verstehe ich auch, warum er ein Sonderling
wurde. Er fand zu wenig Liebe, die wahre
Liebe. Gut war Schopenhauer doch. Wie hat
er in seinem Testament fir seinen Pudel und
die alte Frau gesorgt, und wie hat er uns
Kinder um sich geduldet! Immer war er gut
zu uns; aber traurig, tief traurig war er immer.

Vor einigen Jahren schlienderten mein Bruder
und ich durch Mannheim; da hing an einem
Hiuschen eine schwarze Marmortafel mit der
Inschrift: .Hier wohnie Schopenhauer.s Wie
ein Freudenstrahl kam es fdber uns, wie ein
GruB aus lang verklungener Zeit. .Wie steht's
denn?+ sagte mein Bruder zu mir, »Du wolliest
doch einmal deine Memoiren {ber Schopen-
hauer schreiben. Du warst doch sein Liebling. =
Hier habe ich sie nun aufgeschrieben. Mein
armer Bruder aber hat es niclit mehr erlebt.
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Zwei preisgekronte Schriften
iiber die Einschrankung der Vivisektion.

Von Magnus Schwantje.
o090

3 m Frde des|ahires 1011 erliel} der » Ver-
| band der Tierschuizvereine des Deut-
schen Reiches# ein Preisausschreiben
fiber die Frage: »lnnerhalb welcher

% Grenzen ist der wissenschaftliche Ver-
such am lebenden Tier als unentbehrlich amzu-
sehen?». In Heft ], 4/5%)der Ethischen Rundschau
ist das Preisausschreiben vollstindig abgedruck!
worden. In einer in der Versammlung des Ver-
bandes der Tierschutzvereine des Deutschen
Reiches im Jahre 19190 gehaltenen Rede, die eben-
falls in Heft I, 4/5°) abgedruckt ist, habe ich
dringend von dem ErlaB des Preisausschreibens
abgeraten: erstens weil die Preisfrage die Berech-
tigung der Vivisekton voraussetzt; zweitens weil
sie yvon eitter Verkennung des Wesens aller expe-
rimentellen Forschung ausgehis. Wer die Be-
rechtigung der Vivisektion anerkennt, kann nicht
im Voraus bestimmen, welche Experimente fortan
geduldet werden soillen; denn kein Mensch kann
voraussehen, wie die Wissenschaft sich ent-
wickeln, vor welche neuen Aufgaben sie ge-
stellt werden wird. — Die meisten Tierschiifzer,
weiche den ErlaB eines solchen Preisausschreibens
wiinschlen, glaubien, dafl auch hervorragende
Fachgelehrte sich um die Preise bewerben
witrden, und dal die preisgekednten Abhand-
lungen eine grindiiche, an neuen Gedanken,
wissenschaftlichen Belehrungen und positiven
praktischen Vorschligen reiche Beantwortung
der Preisfrage enthalten und schon durch die
Namen ihrer Verfasser die Beachtung der Fach-
gelehrten, wie der Behorden, der gesetzgebenden
Korperschaften, der Presse und des Publikums
finden wirden. Um eine von Autorititen ge-
schriebene Preisschrift zu erlangen, wurden die
verhiltnismaBig hohen Preise von 2000 Mark
fir die beste und 1000 Mark fiir die zweitbeste
Arbeit ausgesetzt, obwohl die Abhandlung
hochstens 6 Druckbogen (86 Seiten) fillen
solite. Ich sagte dagegen in der erwihnten
Rede voraus, dafl kein einziger als Autoritat
anerkannter Gelehirter die Preisfrage beant-
worten wetde,

Der Erfolg des Preisausschreibens zeigt nun,
daB meine Einwendungen in allen Punklen
wohl begriindet waren.

Es wurden nur acht Bewerbungsschriften
eingesandt. Wenn die Mehrheit, oder auch nur
eine bedeutende Minderheit der Fachgelehrien
die Preisfrage Giberhaupt fir {Gsbar hielten, so

*y Den Lesern dieser Zeitschrift, die den ersten Jahr-
gang noch nicht besitzen, sende Ich Heft T, 4/5 auf Wuusch
kostenfrel. :

hatten sich gewiB sehr viele Mediciner und
Physiologen um die Cewinnung eines der
Preise bemiihf.

Die preisgekronten Abhandlungen hat der
Verband im Sommer des jahres 1913 in einer
Broschiire herausgegeben, die den [olgenden
Titel fahrt:

Zwei Preisschriften aber das vom Ver-
bande der Tierschuizvereine des Deutschen
Reiches ergangene Preisausschreiben: »Inner-
halb welcher Grenzen ist der wissen-
schaftliche Versuch am lebeuden Tiere
als unentbhehrlich anzusehen?« Von Dr.
med. Richard Lehmann in Freiburg in
Schlesien und Dr.med. Werner Fischer-Defoy
in Quedlinburg. Kommissionsverlag von Franz
Wagner, Leipzig. 1913. 68 Seiten.

Dr.Lehmann erhielt 2000 Mk, Dr.Fischer-
Defoy 1000 Mark. Diese beiden Herren sind
keine Autorilifen, sondern schlichte Aerzie;
Dr. Lehmann kennt die Vivisektion nicht mehr,
Dr. Fischer-Defoy nur wenig mehr als die
meisten andern Aerzte. Manche Laien sind
nach dem Lesen von zehn bis zwdlf Schriften
iiber die Vivisektion und der Durchsicht einiger
der ilteren Jahrginge des »Tier- und Menschen-
freund« bessere Sachverstindige als die Verfasser
der beiden Preisschriften.®)

Die Schrift von Lehmann enthdlt in ihrem
ersten Teil eine Zusammenstellung der wichtigsten
Thesen der Vivisektionsgegner und eine aus-
fithrliche Besprechung einiger die Vivisekiion
verteidigender Schriften, besonders der zwei
von Heidenhain. Von den Schriften der Vivi-
sektionsgegner behauptet Lehmann, daB sie
»Enistellungen und Unrichtigkeiten« enthielten;

*} Der von der Verssmmlung des Verbandes der
Tierschutzvereine im Jalire 1910 eingesctzten Kommission
Hir den Erlafl des Preisausschreibens gehdrte auch ein
Gegner der Vivisektion zn, n3mlich Zahnarzt H. Heller
in Berlin-Wilmersdorf, dessen an den Verband gerichteter
Antrag zur Bekampfung der Vivisektion den Lesern der
E.R. aus den Heften [, 8/9 und I, 12 bekannt ist. Herr
Heller erkidrt aber in der Zeitschrift des Charlottenburger
Tierschutzvereins, dal} er fir das Ergebnis des Preisaus-
schreibens in keiner Woeise verantwortlich scf, da der
Vorsitzende des Verbandes, Here Otto Hartmano in
Coln, es iltm, dem Viviscktionsgegner, unmdglich gemacht
habe, nn der wichtigsten Beratung und Abstimmung der
Kommission teflzunelimen.  Herr Heller wird in der
nichsten Verbands - Versammlung  Beschwerde dariiber
fihren, daB der Vorsitzende ihm nicht die setben Rechte
cingeriumt habe wie den andern Kommissions-Mitgliedern.
Die E.R. wird iiber die Vorginge bei der Preisverteilung
erst borichten, wenn die Verbands-Versammilung 8ber die
Beschwerde Heller's eine Entscheidung gefallt hat.
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er wagt es aber nicht, auch diese Schriften
cingehend zu besprechen, was er gewiB gefan
hitle, wenn er dadurch seinen schweren Vor.
wurf begrinden konnte. Ein urteilsfihiger
Mensch, der sowohl die von Lehmann sehr
lobend besprochenen Schriften von Vivisektoren
wie die der bedeutendsten Vivisektionsgegner
liest, muBl zu der Ueberzeugung kommen, da8
die Vivisektionsgegner jhre Ansichten viel besser
begriinden kdnnen als die Vivisektoren, und
dafl die Schriften 2ur Verteidigung der Vivi-
sektion viele empdrende Entstellungen und Ligen
enthalten und von sehr geringem Verstindnis
far moralische Fragen zeugen. Fs ist keine
gerechte Kampfesweise, nur die die Vivisektion
verteidigenden Schriften ausfihrlich zu  be.
sprechen, die Antworten ihrer Gegner aber
einfach mit der unbegrindeten Behauptung
abzufertigen, daf8 sie Entstellungen und Un-
richtigkeiten enthielten. Von allen Schriften
gegen die Viviseklion erwihnt Lehmann nur
die von Paffrath gegen Flesch. DaB er sogar
die polemischen Meisterwerke von Dr. med. et
phil. Grysanowski, der auch die zwei Schriften
Heidenhain's zuriickgewiesen hat, Oberhaupt
nicht nennt, zeigt deutlich, daB er gar nicht be-
absichtigte, die Vivisektionsfrage vorurteilstrei
von allen Seilen zu betrachten. FEine. Schrift,
die fast nur die Vivisektoren zum Worte kommen
1aBt, hatte von einem Verband von Tierschutz-
vereinen in keinem Falle mit einem Preise ge-
krént werden dirfen.

Freilich stimmt Lehmann nicht allen Be-
hauptungen der Vivisektoren zu; aber auch
ihren rohesten und unsinnigsten Ansichten und
thren grobsten Liigen ftritt er nur mit sehr

- milden Worten enigegen. Ebenso pressen sefbst

die ruchlosesten Grausamkeiten der Vivisektoren

© thm nicht den leisesten Ausdruck des Zornes

aus. Wegen Mangels an Raum kann ich hier
nur an einem Beispiel zeigen, wie milde
Lehmann auch die grauenhaftesten Quilereien
beurteilt. Er druckt den folgenden Bericht von
Paul Brachet ab, der durch die darin mitge-
teilten Qualereien die seelischen Fahigkeiten des
Hundes erforschen wollte:

elch crfEllte einen Hund mit der gribiten Abneigung
gegen mich, indem ich ihm verwundele und ihm jede
radgliche Pein 2ufligie, so oft ich ihn sah. Als sein HaB
gegen mich nun den Héhepunkt erreicht hatte, sodaBf or
wiitend wurde, wenn er mich nur ssh und horte, stach
ichk ihm die Augen aus. Nun koante ich an ihnt heram.
kemumen, ohne daff er Abumeigung gegen mich  zeigte.
Sobald ich aber sprack, ging seine Wut wieder los, Nun
zerstdrte ich sein Gehér, und als die Entztindung vorbei
war, fille Ich dic Chren mit Wachs. Nunm war or stilf,
und ich konnte ihn sogar streicheln; er schicn dafir sogar
dankbar zi sein.®

Ueber diese Teufelei eines ins Irrenhaus oder
ins Zuchthaus "gehdrenden Scheusals bemerk
Celimann nur, das sei wein Beispiel eines Ver-
suchs, fir dessen Verteidigung wohl kaum je-

mand Neigung haben wirde. Schirfere Urteile
itber Vivisektionen sind in der ganzen Abhand-
lung nicht zu finden.

{m zweiten Teil seiner Abhandlung spricht
Lehmanu seine Ansichten aber die Grenzen des
zulissigen Tierversuches aus. FEr halt den Tier.
versuch fitr »unentbehriich# bei der Erforschung
1. der Seuchen, 2. der Funktionen der einzelnen
Organe des Korpers, 3. der Wirkung von Giften
und Arzneien, 4. der Wirkung neuer Opera-
tionen, 5. der Vorginge des Stoffwechsels und
6. als Demonstrationsmittel. Auf allen den ge-
nannten Forschungsgebieten hilt er nur die-
jenigen Vivisektionen fiir verwerflich, ,die mit
einem langsamen qualvollen Hinstérben ~des
Tieres verknipft sind«. Also ein Tier bei den
genannten Forschungen monatelang so zu
peinigen, daB die Qual nicht ganz die Grenze
des Unertriglichen erreicht und das Tier
daher nicht stirbt, das halt Lehmann far be-
rechtigt. Er sagt auch, daB auf den genannten
Forschungsgebieten ,eigentlich nur=

werden kénnten. — Lehmann giebt selber zu,
daB sich micht genau feststelien lasse, welche
Versuche zu den nach seinen Grundsitzen als
verwerflich zu betrachtenden gehdren.  Eine
solche Feststellung halt er auch fir ganz fiber-
flassig, da nur ,wissenschaftliche Tichiig-
keit, warmes Empfinden und fester siti-
licher Takt des die Versuche Ansteilen-
den~ (von dem Verfasser auf den Seiten 37
und 40 durch fetten Druck hervorgehoben),
nicht aber .auBere Vorschriftens ,imstande
seien, den wissenschaftlichen Tierversuch in
wiirdigen QGrenzen zu haltenr. ,Wer diese
Eigenschaften nicht als Priifstein gelten 1Bt
dem werden duBere Vorschriffen keinen Frsafz
dafiir bieten kdnnen. .Administratives, also
gewiB auch gesetzliche Bestimmungen @ber die
Vivisektion halt er sogar fiir ,unwiirdign: ,Die
Wissenschalt vertrigt eine derartige Einzwingung
in quBere Formen nichts Was wiirde man
von einem Juristen sagen, der in einer Schrift
iber die Verhitung von MiBgriffen bei der
Behandlung der Strafgefangenen erkliren wiirde:
»Die Behandlung der Gefangenen diirfe nicht

zu einer schweren Schidigung ihrer Gesundheit _

fithren. Genauere Bestimmungen dariber seien
aber unmoglich, {iberfliissig und unwitrdig,
Padagogische Tiichtigkeit, warmes Empfinden
und fesfer siftlicher Tak!, nicht aber auBere
Vorschriften setzten die Strafvollzugsbeamten
am besten in den Stand, die Gefangenen richtig
zu behandeln. Wer ein roher Mensch sei, der
werde auch durch aduBere Vorschriften kein
guter Erzieher der Gefangenen. Daher solle
man keine Gesetze gegen die MiBhandlung der
Gefangenen schaffen, sondern sich mit dem Ge-
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danken beruhigen, daB alie Strafvollzugsbeamten
pidagogische Fihigkeit, warmes Empfinden und
festen sitflichen Takt besitzen, Aeullere Vor-
schriften auf diesem Gebiet seien unwirdig;
der Strafvollzug verirage eine derartige Ein-
zwingung in iuBere Formen nichtr. Und
was wirde man von einem Preis-
richter-Kollegium sagen, das eine Schrift,
welche solches Gerede enthielte, mit
einem Preise von 2000 Mark auszeichnete?

Am Schluf lobt Lehmann sehr die im jahre
1885 (micht 1895, wie L. schreibl} vom preu-
Bischen Minister von GoBler erlassene Verord-
nung fiber die Vivisektion. Die absolute Wert-
losigkeit dieser Verordnung ist so oft nach-
gewiesen worden, dall ich sie hier nicht noch
einmal nachzuweisen brauche, Sympathisch ist
Herrn Lehmann an diesern ErlaB ,der Verzicht
auf eine besondere Aufsichtsinstanz und auf
Sonderstrafbestimmungens. Es ist aber kiar,
daB eine solche Verordnung fast ganz wirkungs-
los ist, wenn die Einhkaltung ihrer Vorschriften
gar nicht {iberwacht wird und Verstdfe gegen
sie nicht bestraft werden; denn die bloBen Er-
mahnungen des Herrn Ministers werden die
meisten Vivisektoren doch gar mnicht ernst
nehmen. Es ist sehr merkwiirdig, dafl Lehmann
die Vorschriften des Erlasses sehr gut findet
und es dennoch ,sympathische nennt, daB gar
nicht fiir die Einhaltung dieser Vorschriften
gesorgt wird,

Mir ist es in einer Hinsicht mit der Leh-
ntann'schen Schrift Zhnlich ergangen wie Herrn
Lehmann mit dem GofBiler'schen ErfaB: Ieh bin
besonders erfreut dber einen Mangel der
Schrift, durch den sie noch wirkungsloser wird,
als sie schon ohne ihn wire, Fin Unterschied
liegt aber darin, daB ich mich &ber die Wir-
kungslosigkeit einer schlechten Schrift freue,
wilirend Lehmann sich Gber etwas freut, wo-
durch ein von ihm gelabter ErlaB unwirksam
wird. Dieser Mangel liegt in der sehr un-
geschickten Ausdrucksweise Lehmann's. Seine
Abhandlung ist voll von Sprachfehlern, und die
ganze Darstellung so langweilig und uniiber-
sichtlich, da wohl nur wenige Menschen es
fertig bringen werden, die Schrift ganz zu lesen.
Lehmann sandte seine Abhandlung an das
Preisrichter-Kollegium mit dem Kennwort: oDer
Buchstabe tétef, aber der Geist macht lebendig».
Der Qeist dieser Schrift macht aber nicht
lebendig, sondern totet durch Langeweile.

Der Verfasser selber scheint seine Schrift
aber sehr hoch zu schitzen; denn er sagt (auf
Seite 38): »Dadurch, daB ich diese Forderungen
auf intellektuellem und sittlichem Cebiet hin-
stelle, erwichst [Gr jeden Beteiligten die Pilicht,
sie nie in den Hintergrund treten zu lassens,
Warten wir es ab, ob die Vivisektoren Herrn

Lehmann als die Auforitit anerkennen werden,

_der sie unbedingten Gehorsam schulden,

Eiwas weniger unerfreulich als die Leh-
mann’sche Abhandlung ist die von Dr. Werner
Fischer-Defoy. Der Verfasser kennt die Vivi-
sekiion viel genauer als Lehmannm, zeigt etwas
mehr Mitleid mit den Tieren und hat griind-
licher Gber die Miitel zur Einschrinkung der
Vivisektion nachgedacht. Auch ist seine Aus-
drucksweise fesselnder und klarer.

Es ist etwas verwunderlich, da die Preis-
verteiler die Abhandlung Lehmann's fiir besser
hielten als die Fischer-Defoy's und dieser einten
Preis von 1000 Mark, jener aber 2000 Mark
zusprachen, obwohl es nach.den Bestimmungen
des Preisausschreibens auch zulissig gewesen
wire, jedem der zwei Verfasser 1300 Mark
zuzusprechen.

Am besten hitlen die Preisrichter allerdings
gehandelt, wenn sie keiner dieser Abhandlungen
einen Preis zuerkannt hitten; denn auch die
Fischer-Defoy's ist wertlos. Wenn keine der
acht Bewerbungsschriften gediegener war als
diese beiden, so hitte meiner Ansicht nach das
Preisrichter-Kollegium das Urteil fillen massen,
da8 keine der eingesandten Arbeiten den an sie

. gestellten Anforderungen geniige und daf daher

die Preise niemandem zuerkannt werden kénnten.
Es ist doch gar nicht selten, daB ein Preisaus-
schreiben ergebnislos bleibt, .weil keine des
Preises wiirdige Arbeit eingeliefert wird.

Fast alle in Fischer-Defoy's Schrift ausge-
sprochenen Ansichten sind schon sehr oft ge-
dullert worden; und von seinen Vorschligen
verdient nur der erwihnt zu werden, etliche
Vivisektions - Demionstrationenr  durch kinemato-
graphische Vorfithrungen zu ersetzen. Es ist
daher iiberflissig, hier alle seine Ansichten Gber
die Crenzen des zuldssigen Tierversuchs und
fiber die Millel zu seiner Einschrinkung zu
kritisieren. Nur auf zwel der schiimmsten
Fehler dieser Schrift mufl ich hier hinweisen.

Fischer-Defoy verlangt, daB der Vivisekior,
um unniitze Versuche zu vermeiden, die Litte-
ratur fiber die Fragen, die er unfersuchen will,
genau studiere und die Ergebnisse seiner Vor-
ginger verwerte. Da ist es doppelt fadelnswert
daBl er selber die grofle Litteratur fiber die
Vivisektionsfrage selr wenig beachtet hat. Obwohl
er sehr eingehende Vorschlige zur Einschrinkung
der Vivisektion macht, erwihnt er mit keinent
Worte die auf Grund jahrelanger Studien und
Beratungen von Vivisektionsgegnern ausgear-
beiteten Clesetzes-Entwiirfe, Es ist sehr ver-
wunderlich, daB nach diesen griindlichen Ar-
beiten noch eine Abhandlung, die von so
geringer Litteratur - Kenntnis  zeugt, wie die
von Dr. Fischer- Defoy, mit einem Preise
ausgezeichnet werden konnte. Von den in den
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deutschenn Lindern vorgeschlagenen Entwirfen
hitte er rmindestens die von Frau Mina
Schmidt-Biirkly inBerlin, Professor Dr.Lud wig
Quidde (als Leiter des »Minchener Vereins
gegen die Vivisektion#), Hermann Stenz (als
Leiter des nBerliner Tierschutzvereinse} und
Stiasny und Klobucar in {raz (als Leitern
des ,Bundes gegen die Vivisektion in Oester-
reichs} vorgeschlagenen besprechen miissen,
wenn er iiberhaupt in seine Preisschrift be-
stimmte Vorschlige zur Einschrinkung der
Vivisektion aufnehimen wollle,

It hohem Grade erstaunlich sind aber seine
Einwendungen gegen ein gesetzliches Verbot
der sittlich verwerflichen Tierversuche. Er scheint
nicht nur besondere Bestimmungen dber die
Vivisektion, sondern auch die Bestrafung von
Vivisektoren nach den schon bestehenden all-
gemeinen Bestimmungen gegen Tierqudlerel
zu verwerfen; denn er verlangt die unbegrenzie
»Freiheit der Wissenschafts, Er meint, durch
gesetzliche Vorschriften wiirde der Wissenschaft
die Freiheit genommen werden, ohne die sie
nicht gedeihen konne, Die Freiheit der Wissen-
schaft darf sich aber doch nur avf das Glauben,
Hardeln. Das Handein darf nur frei sein, so-
‘weit es nicht in die Rechte anderer Wesen ein-
greift. - Nachdem Fischer-Defoy selber zupge-
geben hat, daB sittlich verwerfiiche Tier-
versuche vorkommen, ist es absolut unsinmig,
das Verbot solcher Versuche als unberechtigt
hinzustellen. Kein anderer Stand als der der
Mediciner verlangt, daB ihm ein Sonderrecht
zu sittlich verwerflichen Handiungen eingerdumt
werde. Es kann keine schlimmere Be-
schimpfung der medicinischen Wissen-
schaft ausgesprochen werden als die
Behauptung, daB sie ohne sittlich ver-
. werfliche Handlungen nicht vorwirts
kommen kdnne. Fischer-Defoy meint, gesetz-
liche Vorschriften itber die Forschungsweise der
Mediciner wiirden »durchaus keinen Milbrauch
verhiitens; denn die Mediciner wirden heimlich
diese Vorschriften (Gberireten. Heimlich tber-
treten werden jedoch fast alle Gesetze; dennoch
schrinken sie aber die verbotenen Handlungen
erheblich ein. Es ist kein Grund einzusehen,
aus dem Strafen und Strafandrohungen auf
Menschen, welche Medicin studiert haben, nicht
ebenso abschreckend wirken witrden wie auf
andere Menschen. — Fischer-Defoy sagt, es wiirde
eine »Demiitigungs der Wissenschaft sein, wenn
nicht jedem Mediciner das Recht zu beliebigen
Vivisektionen eingeriumt wiirde. Wenn das richtig
wire, 5o wiare aller staatliche Zwang eine un-
berechtigte Demiitigung jedes Menschen, und
wir miifiten sofort zur Anarchie abergehen.
Fischer-Defoy hilt gesetzliche Vorschrifien des-
halb far fiberfliissig, weil »die deutsche Ge-

lehrtenwelt reif dazu sei, auch aus sich heraus
fiir eine Einschrinkung der Tierversuche alles,
was in ilwren Kriften steht, zu tun«. Solange
die groBen Aerztevereine gar nichis tun, um
wenigstens die Wiederholung der empdrendsten
vivisektorischen Verbrechen zu verhiiten, und
solange die Mediciner, die gegen die Schin-
dung ihres Berufes durch Rohheitsverbrecher
mutig ihre Stimme erheben, unter ihren Standes.
genossen nur sehr wenige Mitarbeiter, aber
viele erbitterte, mit sehr verwerflichen Mitteln
kimpfende Feinde finden, solange ist der
angefithrte Satz eine unwahre Phrase. Aber
selbst wenn Fischer-Defoy Zeugnisse von dem
Willen und der Fahigkeit der Mediciner zur
Einschrinkung der Vivisektionsgreuel anfithren
kénnte, wire es [licherlich, gesetzliche Vor-
schriften gegen die Vivisektion als (berflissig,
oder gar als eine ,Demiitigungs der Wissen-
schaft hinzustellen. — DaB8 Fischer-Defoy seine
Bemerkungen Gber die Unzuldssigkeit geselz-
licher Vorschriften sehr wenig (berlegt hat, geht
daraus hervor, dal er an der seiben Stelle:
sagt, daB zur Verhitung iberflassiger Tier-
versuche .natiirlich bestimmte Vorschriften ge-
geben werden miissen». Wenn Fischer-Defoy
»bestimmte Vorschriften« verlangt, so verlangt
er damit doch auch eine Einschrinkung der
»Freiheit der wissenschaftlichen Forschunge.
Wenn er obestimmte Vorschriften« fiir nGlig
halt, so kann er auch gesetelicke Vorschriften
fordern; denn Vorschriften sind dazu da, daB
sie eingehalten werden, und die Einhaltung
solcher Vorschriften ist am besten verbiirgt,
wenn sie in staatlichen Gesetzen und Verord-
nungen stehen.

Die Ansichten Fischer-Defoy’s von der un-
bedingten Freiheit der medizinischen Wissen-
schaft sind doppelt verwunderlich, weil er (auf
Seite 46) selber sehr richtig bemerkt: »Die
sittlichie Reife zur Ausfahrung eines Tier-
versuchs ist voilig unabhdngig von der
wissenschaftlichen  Ausbildung; jeder
Mensch kann jene haben, mag er nun ein
Student im Anfange seiner Laufbahn oder ein
erfahrener Professor sein. Die sittliche Reife
muB bei jedem vorausgesetzt werden, der Tier-
experimente anstellen will; sie kann nicht
gelehrt und gelernt werden, und es kann
vorkommen, daB sie wissenschaftlich
hochstehenden Persdnlichkeiten vollig
fehlt. Fr.Scholz erzihlt von einem anatomischen
Prosektor, an dessen Kolleg er leilnahm, der
im Innern eines weiblichen Kaninchens etwas
demonstrieren wollte; er schniit einem [ebenden
Tiere den Bauch auf, sah dann, daB er sich
geirrt hatte und warf mit den Worlen: ,Ver-
dammi, das ist ja ein Bock!‘ das Tier (also
das lebende Tier mit aufgeschnittenem Unter-
leib! — M.S) in die Kiste zuriick®. Und
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solchen Rohheitsverbrechern die Erlaubnis zur
Anstellung Vor Tierverstichen zu eniziehen, das
hilt Fischer-Defoy (laut seinen Ausfithrungen
auf Seite 63) fir eine Demitigung der Wissen-
schaft! Solche Menschen sollen die Studenten
auf den arztlichen Beruf vorbereiten; ihnen soll,
wenn sie nicht Anatomen, sondernn Kliniker
oder Lehrer der Tierheilkunde sind, die Be-
kandlung kranker Menschen und kranker Tiere
anvertraut werden!
Strafgeseizbuch kénnen auch die schlimmsten
vivisektorischen Tierquilereien fast nie besiraft
werden, weil sie nicht offentlich ausgefithrt
werden und kaum jemals mehrere Studenten
als Zeugen gegen iliren Professor auftreten und
»Aergerniss genommen zu haben bekunden
werden. Auch kann die Tierquilerei heute
hochstens mit 150 Mark oder & Wochen Haft,
nicht mit der Amisentsetzung des Vivisektors
bestraft werden. Wie kann da Dr. Fischer-
Defoy, der selber betont, daB »wissenschaitlich
hochstehenden Persdonlichikeitens ,die sittliche
Reifer nvollig fehlens kann, bestreiten, daB
besondere QGesefze gegen vivisekiotische Roh-
heiten nétig sind! —

Fischer-Defoy bezeichnete dem Preisrichter-
Kollegium seine Abhandlung, welche die Vivi-
sektion, ebenso wie das Fleischessen, mit dem
sgesunden Egoismus« verteidigl, mit dem
Kennwort ,Buddha=. Er scheint also die
Lehren Buddha's noch weniger zu kennen als
die Schriften der Vivisektionsgegner. Buddha
erklirte jeden Egoismus als s@ndhaft und ver-
warf daher auch das Schlachten.

A S0 00 ¢TI0 a0 9O a3 930

Nach dem heufigen

Die beiden Schriften gendgen also in keiner
Hinsicht den Ansprichen, die man an eine mit
einem Preise zu kronende Abhandlung iber eine
wissenschaftliche Frage stellen kann. Die Ver-
fasser geben {iberhaupt keine klare und be-
stimmte Antwort auf die ihnen gestellte Frage.
Sie kritisieren nicht die Schriften ihrer Gegner.
Sie sprechen fast gar keine neue Gedanken aus,
lhre Vorschlige sind ganz wertlos.

Vielleicht denken manche Vivisektionsgegner,
dall wir mit dem kiiglichen Ergebnis des Preis.
ausschreibens zufrieden sein kénnen, weil es
deutlich zeiglf, daB die Vivisektoren gar nicht
bereit sind, an den Arbeiten zur Verminderung

“der Qual der Versuchstiere mitzuarbeiter und
daB selbst durch die Ausschreibung hoher
Preise nur unbedeutende Schrifisteller bewogen
werden konnen, die von dem Verbande der
deutschen Tierschutzvereine gestellte Frage zu
beantworten. Ich denke aber, daB auch wir
radikalen Vivisektionsgegner uns nicht fiber die
Preisschrift freuen dbrfen; denn es muB dem
Ansehen der ganzen deutschen Tierschutz-
bewegung schaden, wenn es bekannt wird, daB
der Verband zwel so schlechte Abhandlungen
mit hohen Preisen ausgezeichnet hat. Fin
Glick ist es, daB die Schriften sehr wenig
beachtet werden. Ich habe bis jetzt nur in
kieinen Zeitschriften von Tierschutzvereinen
Besprechungen gelesen. Wir kdnnen daher
hoffen, daB auBer einigen Hundert Vorstands-
Mitgliedern von Tierschutzvereinen nur sehr
wenige Leute die Broschire ansehen werden,
und dafl die meisten dieser wenigen Leser sie

nach einigen Wochen vergessen werden,
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- Schriften-Besprechungen.

Philosophie des Schonen in Natur und
Kunst. Von Dr. phil. Josef Miller. 2. Auf-
lage. Verlag von Carl Bougard, Stra8burg.
1912. 291 Seiten. Preis: geh. 4 M., geb, 5,50 M.

Das Schone und die Kunst haben Kant und
Schopenhauer so tief und griindlich erdriert,
dafl man von jedem, der dariiber noch etwas
sagen will, mit Recht verlangen kana, daB er
entweder auf die beiden aufbaut, oder sich, ehe
er elwas davon Abweichendes bringt, erst mit
thnen griindlich auseinandersetzt. Beides ist im
vorliegenden Werke nmnicht geschehen. Nur
einzelne Safre von Kant und Schopenhauer
werden herangezogen, ihre Hauptgedanken aber
pei Seite liegen gelassen. Das innere Wesen
der Kunst und threr verschiedenen Gattungen
bleibt unerfrtert. Auch die Wirkung des
Schonen auf das Subjekt wird (stellenweise in
worilicher Anlelinung an Schopenhauer) nur
beschrieben, aber nicht erklirt.

Wiahrend also der philosophische Teil
des Werkes nicht alle Erwartungen erfiilli,
die der Titel des Buches erregt, leistet
der  Verfasser doch Glinzendes als
Richter der Kunstobjekie und des Ge-
schmackes. Sein Buch enthiit so viele
treffende Bemerkungen iber einzelne Kunst-
werke und Kiinstler, daB man es auf das
Wirmsi{e empiehlen kann. Als lobenswert
hervorheben mdchte ich die Anerkennung der
Kunst Richard Wagner’s und die Abweisung
Hebbel's. Hebbel wird von den jetzt ton-
angebenden Kunstrichtern ohne Frage weit
iiberschitz!, hingegen Wagner als Dichier viel-
fach abgewiesen, obwohl er grofler als jener
ist. Wagner's Gestalten sind alle lebensvoller
und echter als diejenigen Hebbel’s, die fast alle
kein Herz und kein Blut im Leibe, desto mehr
aber kalte, moralisch meist indifferente Begriffe
im Kopfe sitzen haben, um welche allein sich
ihr Handeln und ihr Leident dreht.

Auch der hohe moralische Standpuukt, den
der Verfasser, vornehmlich in dem Kapitel iiber
das Schone und das Guie, einnimmt, verdient
besonders gewiirdigt zu werden, zumal auch
unsere Zeit reich an solchen ist, welche den
GenufBl des Schinen bereifs ihrer Moralitit zu
Gute rechnen und, indessen sie sich an der
kitnsllerischen Darstellung der Tugend erbauen,
z. B. durch Trauerspiele geriithrt werden, der
echien, wirklichen Togend, die mehr wert ist
als selbst das hochste Wissen und die grifBte
Kunst, unbekiimmert die Tire weisen.”}

Willibald Kirstes.

*} Zu diesen Leuten gehdren z. B. die vielen ,Wap-
nerianer”, deren Mund GberflieBt vou schonen Reden Giber

Vegetarismus und Katholicismus, Fine
Zusammenstellung und Wirdigung von Tat.
sachen. Zu bezichen durch G. Burkhart, Lieg-
nitz, Klosterstrale. 28 Seiten. -

Das Schriftehien enthilt nach einer Tabelle iiber
den Nahrungsgehalt verschiedener Speisen und
allgemeinen vegetarischen Erérterungen Zeugnisse
fiir den Vegefarismus aus der Bibel und der
Kirchengeschichte. Dieselben sind freilich sehr
Iickenhalt; Springer's »Enkarpa« ist weit um-
fassender. Auch aus diesen mageren Notizen
geht herver, wie schwer im  katholischen
Christentum die Alkoholabstinenz wurde., Selbst
die Trappisten, die sogar Milch, Kise und
Butter verwerfen, trinken Wein. DaB Ménche
Erfinder von feinen LikGren waren {auch das
Salvatorbier stammt von den Paulanerménchen),
ist bekannt. (Pfarrer Bauwolf hat im April-
heft 1910 der sehr tiichtigen Vereinsschrift des
Priesterabstinentenbundes  .Sobrietas¢  [Trier,
Speestr. 16] die Entwickiung des kirchlichen
Trinkfastens von anfinglicher Strenge bis zur
gegenwirtigen Laxheit nachgewiesen} Ebenso
nachsichtig ist man jefzt gegeniiber dem Gebot
der zeitweiligen Fleischabstinenz, das noch dazu
bei jeder Gelegenheit, z. B. bei der Wellaus-
stellung in QGent, bei Epidemien, sogar bei
Parlameniswahlen, aufgehoben wird. Die Durch-
brechung des kirchlichen Abstinenzgebots durch
alle méglichen Dispensen bildet bald die Regel
und die Finhaltung die Ausnahme, sodaB
es leider selbst in maflgebenden Kreisen nicht
an Stimmen fehli, unter diesen Umsiinden das
Gebot der Fleisch-Abstinenz [ieber ganz abzu-
schaffen. (Seite 27.)

[nieressant ist, daB bei der christlichen
Askese zwei ganz verschiedene Motive parallel
gingen: das der Zahmung des Leibes zu seiner
Hygiene und ohne Schaden seines Wohls und
das der Unterdriickung und MiBhandlung des
Leibes zu Gunsten der allein maBgebenden
Riicksicht auf die Seele. Gury billigt diese
Art der Askese, selbst wenn das Leben da-
durch abgekiirzt wird, Mit den Ansichien der
meislen heutigen Vegefarier vertrdgt sich nur
das andere Prinzip. ~ Auch der Aufor spricht
sich in diesem Sinn aus.

Zur Propaganda vegetarischer Ideen spezielt
in katholischen Kreisen hat sich ein Komitee

die sittlich liaternde Kraft der Wagner'schien Kunst, die
tiefe relipiose Andacht, in dic der ,Parsifal® si¢ versenke
usw., die aber trotz allen Aufforderungen zur Mitarbeit nicht
einen Finger rithren, um die praktischen Bestrebungpen
zur Anndherung an das Wagner'sche Kullur-Ideal zu
fordern.

Anmerkung des Herausgebers.
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gebildet, das ein Erholungsheim in Tiefenbach
bei Oberstdorf in Bayern (880 Meter Giber dem
Meer) geschaffen hat Der dortige Plarrer
Mayer ist Vorsitzender.

Dr. phil. Josef Miuller in Nirnberg.

Vortrupp-Kalender.  Jahresschau flir das
Deutschtum unserer Zeit. Herausgegeben von
Kar! MauBner. Fiir das Jahr 1914, (2. Aus-
-gabe des .Volksbildungskalenders«)  Verlag
des Volksbildungskalenders, Berlin-Zehlendorf.
174 Blalter zum Abreiflen, in der GréB8e von
1826 cm. Preis 1,80 Mark,

Dieser Abrei8-Kalender gleicht in seiner
Form den sogenannten .Kunstkalendern#, die
seit 10—12 Jahren in Deutschland sehr beliebt
sind. Fiir jede Woche enthilt er 3 Biatter mit
schonen Bildern und kleinen Aufsitzen wund
Notizen.  Wihrend die bisher erschienenen
Kalender dieser Art nur kurze isthetische, kunst.
geschichtliche und somstige Erklirungen der
Bilder enthalien, unferrichtet der WVorirupp-
Kalender fiber die Bestrebungen zur Veredlung
der Gesittung, zur Verbesserung der sozialen Ver-
hiltnisse, zur Verbreitung der Volksbildung,
zur Hebung der (esundheit usw. Ueber fast
alle diese Bestrebungen wird hier von sach-
kundigen Schrifistellern berichtet. Da viele
Blatter auf beiden Seiten bedrucki wurden, so
konnten auch manche Aufsatze aufgenommen
werden, die so lang sind, daf sie etwa 1!/, Seiten
der nEthischen Rundschaus fillen wiirden.
Besonders erfreulich ist es, daff der Kalender
auch Aufsitze Gber die Tierschuizbewegung, die
Friedensbewegung, dent Kampf gegen den Alkoho-
lismus und den Kampf gegen die Prostitution
enthilt. Vom Tierschutz handeln z. B. ein kleiner
Aufsatz von Magnus Schwantje, der auch auf die
+Cesellschaft zur Férderung des Tierschutzes und
verwandter Bestrebungen~ hinweist, ein lingerer
Auszug aus dem Buche ,Mensch und Tiers
von Ludwig Ankenbrand (Sammlung Kupfer-
schmid) und mehrere Notizen itber Vereine und
Biicher. [n der nichsten Ausgabe dieses
Kalenders soll eine groBere Anzahl von Blittern
dem Tierschutz gewidmet sein.

Die Bilder, unter denen sich Nachbildungen
von Werken berithmter Kiinstler, schéne Land-
schafts- und Stidtebilder usw. befinden, sind
mit Sorgfalt und Sachverstindnis ausgewihlt
worden, Die meisten sind wert, davernd auf-
bewahrt zu werden. — Der Preis von 1,80 Mark
ist sehr gering.

Fs wire erfreulich, wenn viele unserer Ce-
sinnungsgenossen etlichen ihrer Bekannten den
Kalender zu Weihnachten schenkien. Die
ethischen Besirebungen wiirden gewiB viele
neue Mitarbeiter gewinnen, weun einige Tausend
Menschen das ganze Jahr hindurch tiglich durch
cin Kalenderblait an solche Bestrebungen er-
innert wiirden. M. Ernst.

Was fehlt mir und wie werde ich gesund?
Die Erkennung und Heilung der chronischen
inneren Krankheiten nach dem biologischen
Heilverfahren dargestellt. Von Dr. med, Woll-

gang Bohn. Sirius-Verlag, Charlottenburg 4.
187 Seiten. Preis: geheftet 3 M. gebunden
3,75 M.

Dr. med. Wolfgang Bohn in Halle ist
den meisten Lesern dieser Zeitschriit als einer
der hervorragendsten Kimpfer gegen die Vivi-
sektion bekannt. Als Redakteur der (jetzt leider
nicht mehr erscheinenden) »Aerzilichen Mit-
teilungen gegen die Vivisektion#, sowie als
Schrifisteller und Redner hat er sich grofle
Verdienste um die Bewegung gegen die wissen-
schaftiiche Tierfolter erworben, In der Vorrede
zu seinem neuen Buch »Wie werde ich gesund 2«
bemerkt er, daBl er dieses votnehmlich ge-
schrieben habe, um den Vivisektionsgegnern zu
zeigen, wie sie in Krankheitsfillen durch ein
vivisektionsfreies Heilverfahren ihre Ge-
sundheit wieder herstellen kénmen. Woligang
Bohn hat in seinrem neuen Buch nur sclche
Mittel beschrieben, die man ohne quilerische
Tierversuche enidecken komnte und derem Her-
stellung ebenfalls keine Tierquilerel erfordert.
Es ist Pflicht jedes Naturfreundes, Vivisektions-
gegners und Vegetariers, sich rechizeitig mit
dem vivisektionsfreien Heilverfahren verfraut
zu machen, damit er sich in der Zeit der
Gefahir nicht blindlings der Behandlung eines
vivisektionsfreundlichen Arztes anzuverirauen
braucht.

Dr. Bohn's Schrift steilt eine Erweiterung
des Kneipp'schen Heilverfahrens dar unter Zu-
sammenfassung der Wasser-, Pflanzen- und
Diatkur. Ganz besonders wertvoll wird die
Schrift durch die darin enthaltenen Winke far
Diagnostik. Fiir Lalen und Praktiker bedeutet
das Studium des kleinen Werkes eine Erweiterung
des Wissens. Es zeigt uns, daB Serumspritzen
und Tierversuche ganz entbehrlich sind.

Alred Spdrr in Berlin-Steglitz.




Kleine Aufsatze und Berichte.

oo

Internationales Kinderschutzamt.

Der erste internationale Kinderschutz-Ion-
greB in Brissel vom 23.—26. Juli hat, wie
ich im vorigen Heft der E.R. berichtete, zur
Griindung eines internationalen Kinderschutz-
amtes mit_dem Sitz in Briissel gefithrt. Man
konute fragen, ob ein solches internationales
Amt nétig sel und irgend welche Bedeutung
erlangen kinne, da ja doch die Auigaben des
Kinderschutzes durch die besonderen Verhiltnisse
der einzelnen Staaten bedingt seien.

Es wird gewi nicht Aufgabe des inter-
nationalen Amtes sein, in die Organisation des
Kinderschutzes der verschiedenen Lander ein-
zugreifen, um da zu uniformieren. Aber schon
das wire ersprieBlich, wenn dieses Amt nichts
weiter leisten wiirde, als die Erfahrungen zu
sammeln, die man mit den verschiedenen
Systemen gemacht hat, sie zu verarbeiten und
Interessenten zu steter Auskunft bereit zu stellen.
Dadurch wiirde im erhdhten MaBe das in den
verschiedenen Lindern Erarbeitete auch den
anderen zugute kommen, die es auf ihre Ver-
hiltnisse fiberiragen kénnen.

Aber es giebt doch auch Aufgaben, die einer
internationalen Regelung fihig sind, ja, die eine
solche gebieterisch erheischen; denn Gesetze
und Einrichtungen eines Landes kénnen auch
den anderen Lindern gefahrlich werden.

Es soll im Folgenden auf einige soiche Auf-
gaben aufmerksatn gemacht werden.

In den Tagesbliitern der westlichen deutschen
Grenzlander nichi nur, sondern auch in solchen
des @ibrigen Deutschlands, sowie in Zeitschriften
finden sich immer und immer wieder Anzeigen
von Hebammen, Privat-Entbindungsanstalten und
Aerzten aus Frankreich, welche der Entbindung
enigegensehende Frauen und Madchen einfaden,
bei ihnen .diskrete Entbindungen# vornehmen
zut lassen. Auch wenn da weiter nichis geschihe,
als was Uneingeweihte zunichst annehmen,
wire die Sache vom deutschen Standpunkte
aus schon bedenklich. Unsere Gesetze fordern
die standesamiliche Ammeldung jedes Neuge-
borenen unter Angabe der Eltern oder der
unehelichen Mutter, worauf, falls das Kind auBer-
ehelich geboren ist, das Vormundschafisgericht
und das Waisenamt in Tatigkeit treten zur
Feststellung des Vaters, zur Fesisetzung der
Alimentation, zur Bestellung eines Vormundes
und zur bestindigen Ueberwachung des Kindes,
Das alles kann — ich will zunichst gar nichis
weiter sagen — kann durch solche »diskretes
Entbindung im Auslande illusorisch gemacht
werden,

Aber weiter! Es kann an einzelnen Fillen
nachgewiesen werden, daB durch diese Fin-

richtungen der Kindesun{erschiebung, die freilich
auch sonst praktiziert wird, vielfach Vorschub
geleistet wird. DaB sie durch diese auslandischen
Institule sehr erleichtert wird, leuchtet” ohne
weitere Ausfihrungen sofort eim: -

Es kommt nun aber noch Folgendes hinzu,

Frankreich hat ein in gewisser Beziehung Soziat———__

gut wirkendes System, die nassistance publique«,
bei der Kinder angemeldet und abgegeben
werden konnen mit der Marke ,pére et mere
inconnus (Vater und Mutter unbekanni}. Man
kann dagegen sagen, daB dieses System der
Unsittlichkeit und dem Leichisinn Vorschub
leistet, weil es die Frucht unerlaubter Beziehungen
den Eltern abnimmt, okue daB irgend jemand
etwas davon erfahrt, und ohne den Eltern irgend
welche Verpflichtungen dem Kinde gegeniiber
aufzuerlegen. Solche Einwinde sind nicht
unberechtigt; aber diese Einrichtung will in
erster Linie ais Mitiel zur Verhlitung des Kindes-
mordes gewertet werden und sodann doch auch
als Mittel, dem franzésischen Volk iiberhaupt
Kinder zu erhalten, die es so notwendig braucht.

Aber da ergieblt sich nun die, auch von
manchen Franzosen beklagte, unangenehme
Folge, daB diese Einrichtung auch von Aus-
landern benufzt wird, daB also auch deulsche
Kinder von den oben genannten Entbindungs-
anstalten bei der assistance publique als von
pére et mére inconnus abgegeben und zu Fran-
zosent erzogen werden. Wenn es auch in
einzelnen Fillen ein Glick fir das Kind
sein mag, in einem solchen Instituf einen Unter-
schiupf za finden, so ist doch im Allgenteinen
eine solche Abgabe deutscher Kinder an Frank-
reich nicht zu wanschen.

Aehnliche Verhiltnisse liegen in den anderen
Grenzidndern, in Holland, Belgien, Luxemburg,
der Schweiz, Oesterreich-Ungarn us.w., vor.
Die Vorberatungen eines offiziell anerkannten
internationalen Kinderschutzamtes kénnen hier
viel zur friedlichen Lasung beitragen.

Eine andere Frage sei an einem Einzelfzll
aus der Praxis erlautert (nach den mir zur
Verfiigung gestellten Aklen des Amtisgerichis
in L)

Am 30. Oktober [900 wurde in B. bei R,
ein uneheliches Kind, Margarethe F., geboren.
Sofort nach der Geburt wurde das Kind durch
Bekannte in Coln einer dort sich aufhaltenden
Frau P. aus Paris ahergeben, die es adoptieren
zu wollen vorgab. Das Vormundschaftsgericht
erfubir die Sache, und nun beginnt eine wahre
Jagd nach dem Kinde. Der iberaus eifrige
deutsche Richter stellt mach allen Seiten hin
iiber alle an der Sache Beteiligten Erkundi-
gungen an und kommt dadurch zu der Ueber-
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zeugung, daf}l eine ordentliche Erzichung des
Kindes in Paris nicht gewihrleistet ist, dafi es
sogar sittlich gefihrdet erscheint,

Der Versuch, die Eheleute P. in Paris durch
den deutschen Konsul zur gutwilligen Heraus-
gabe des Kindes zu veranlassen, scheitert an
der Weigerung der Eheleute P.; die Pariser
Polizei ihrerseils weigert sich einzuschreifen,
wenn kein gerichtliches Urteil vorliege, — Im
Jahre 1906, nach dem Tode des Ehemannes
P., stellt das deutsche Amisgericht in L. einen
BeschiluB aus, in welchem es die Rickgabe des
Kindes fordert und die franzésischen Behérden
um ihre Hilfe biliet. Das Kind ist unterdessen
von Paris verschwunden, wird in Marseille ver-
mutet und schlieBlich in Lyon gefunden, Dort
wird es am Bahnhof dem deutschen Abgesandten,

der es holen sollte, von der Witwe P, am

Bahnhof wieder entrissen und nach Aix les Bains
gebracht. Nun wird versucht, durch Einschreiten
der franzosischen Gerichie das Kind zu er-
halten. Bis zum 14. Februar 1907 Lkonnte
aber die Klage nicht ertioben werden, da der
Aufenthalt der Witwe P. unbekannt war;
schlieBiich kann die Klage eingereicht werden,
und es wird ein Versaumnisurteil am 3. Mai 1907
erwirkt; aber erst im November 1908 findet
die Verhandlung stait und das Gerichl ordnet
die Herausgabe des Kindes an. Nun aber ist
auf einmal der Aufenthalt des Kindes wieder un-
bekannt. — Bewunderungswiirdig ist die Geduid
und der Eifer des deutschen Richters, der diese
ganzen Jahre hindurch alle beteiligten Personen
und Vereine ausfindig zu machen wufite, um
durch ihre Mithilfe sein Ziel zu erreichen.
Dasselbe {ut er nun weiter und ermittelt das
Kind schlieBlich in London, wohin er wieder
seine Fithler ausstreckt, aber nichis erreicht. Im
Jahre 1911 ist Frau P. mit dem Kinde wieder
in Paris; aber trotz allen Versuchen ist die
Austieferung des IKindes nicht durchzuseizen.

Dieser Einzelfall zeigt die Notwendigkeit
der internationalen Vereinbarungen, an deren
Zustandekommer ein  internationales Kinder-
schutzamt zu arbeiten haben wird.

Pfarrer Bruns in StraBburg i. E.

Der 23. Bundestag der deutschen
Bodenreformer
fand vom 26.—29. September in StraBburg i. E.
stait. Es war in gewisser Beziehung ein Wagnis,
dall Redakteur Heil von der »StraBburger Post«
es unternahm, den Bundestag der Bodenreformer
in Straflburg zu veranstalten. In StraBiburg
bestand keine Orisgruppe, wenn auch einzelne
Freunde der Sache und woll auch Bundesmit-
glieder dort waren. Da galt es manche Wege
zu tum, bis ein ,Ehrenausschufi® beisammen
war, der mi{ seinem Namen die Sache zu
tragen und zu fGrdern bereit war. Es kamen

die politischen Gegensitze erschiwerend hinzu;
und nicht soll vergessen werden, zu sagen, daf
frithere Versuche, weitere Kreise fiir die Boden-
reform durch Vortrige zu interessieren, fehl.
geschlagen waren. Aber es ist dem unermid-
lichen Eifer des Herrn Heil (eines ehemaligen
evangelischen Plarrers) gelungen, den Kongrel}
glinzend vorzubereiten. Forderlich war ihm
natiirlich der Umstand, daB StraBburgs Stadt-
verwaltung schon zeit langer Zeit bodenrefor-
merisch titig ist und jetzt an der Verwirklichung
groBer bodenreformerischer Projekte arbeitet,

Die Tagung hat Arbeit geleistet. Woh!
fanden auch viele Besichtigungen statt; diese
aber gehdrien ebenfalls zur Arbeif. Festliche
Veransfaltungen beschranklen sich auf das
Notigste, Auszusetzen wire héchstens, dad durch
die offiziellen BegriiBungen am ersten Tage so
viel Zeit weggenommen wurde. Es war gewil}
der Sache farderlich, daB Vertreter der Regierung,
der Stadt und der Kirche, sowie einer Reihe
von Organisationen die Bodenreformer be-
griBten und ihre Arbeit wardigten; aber der
bedeutungsvolle Vorirag von Prilat Dr. Werth-
mann aus Freiburg i. B, Gber »Wohnungsnot
und Sittlichkeit« litt darunter. Der Redner lieB
wohl die Halfte aus, und eine Diskussion kamn
iberhaupt nicht mehr zu Stande. — Es wurde
weiter fiber .Die Entwicklung der Zuwachs-
steuer und thre Bedeutung fitr Arbeiterschalt,
Mittelstand und I[ndustrie«, Gber ,Realkredit und
offentliche Gewalien«, iber . Beobachtungen eines
Arztes und Bodenreformers in Serbiens und Gber
«Die Steuer nach dem gemeinen Werte geredel.

Biese Vortrage, die alle wertvoll waren, hier
auch nur kurz zu skizzieren, wiirde zu weit
fiihren. — Von den Resolutionen verdient
besonders die folgende Beachtung:

«Der 23. Bundestag der deutschen Boden-
reformer richtet an die Reichsversicherungs-
anstait fiir Angestellte die dringende Mah-
nung, bei der Anlage von Reserven in Hypo-
theken usw. nichi nach rein privatgeschiftlichen
Racksichten zit verfaliren, sondern, tiach dem
Vorbilde der Landesversicherungsanstalten, auch
sociathygienischen Forderungen Rechnung zu
tragen. Eine sociale Versicherungsanstalt stellt
sich in schroffen Widerspruch zu ihren Zwecken,
wenn sie durch ihre Beleihungen die Miets-
kasernen fordert und die Grundrente steigert. .. .«

Fiir StraBburg und die Reichslande war der
KongreB eine Stirkung bodenreformerischen
Strebens, das besonders in SiraBburg schon
erfreuliche Erfolge erzielt hat. Rein duBerlich
zeigt sich der Erfolg in der Griindung einer
StraBBburger Ortsgruppe, deren Mitglieder-Zahl
das erste Hundert Gberschritten hal. — Und
dann war es fiir uns so werivoll, den Mann
vont Angesicht zu Angesicht zu sehen und
seinem begeisternden Jahresbericht zu lauschen,
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der wie ein Prophet seine Lehre seit Jahren
verkiindigt und durch nichls miiide und furcht.
sam gemacht werden kann: Adolf Damaschke.
Solche Minner braucht unsere Zeif; und das
ist unser Trost und giebt Hoffnung far die
Zukunft von Volk und Vaterland, daB wir noch
solche Minner haben. Pfarrer Bruns,

Adolf Wilhelm Keim .

Am 5. September verschied in Minchen
ein Mann, der vielen von uns wohlbekannt
war: Adolf Wilhelm Keim, der Edinder der
weltbekaunten, nach ihm benannien Mineral-
farben und Begriinder der ,Deutschen Gesell-
schaft fiir rationelle Malverfahrens,

Keim hat unsterbliche Verdienste um die
bildende Kunst. Durch seine Erfindung ist es
moglich, die Werke der Malerei allen kom-
menden (enerationen zu erhalien,

Keim hat sich in bewundernswiirdiger
Weise aus eipener Kraft vom einfachen Hand-
werker-Gehilfen emporgearbeitet. Er wurde
im Jahre 1851 geboren, erlernte das Hafner-
Handwerk und studierte autodidaktisch Chemie.
In den siebziger Jahren errichtete er in Augs-
burg ein Laboratorium fiir rationelle Mal-
technik, das im Jahre 1881 nach Minchen
verlegt, 1882 in der Kaniglichen Akademie der
Kiinste untergebracht und spiter der Technischen
Hochschule angegliedert wurde.  Unmittelbar
vor seinem Tode fanden im Landtag Ver-
handiunger Gber die Verleihung des Professor-
Titels an Keim staft.

Was wir hier in diesen Bldltern an ihm
rithmen wollen, ist aber, daB er einer der
edelsten Menschen war, ein Mitkampfer fiir alle
unsere Ideale, ein oKulturethikerr im tiefsten
Sinne des Wortes. Sein edles, giitiges Herz
litt das Leid aller Menschen mif, und er half,
wo er konnte, obwohl er selbst nichis besall.
Er war der Griinder der Miinchener Abteilung der
» Deutschen Gesellschaft [Gr ethische Kulfurs
und der Minchener Loge des Guitempler-
Ordens. Auch den Tierschutz und den Vege-
tarismus f6rderte er. Er hielt die Fahne des
Idealismus und der lautersten, selbstlosesten
Liebe hach, bis er hinsank, zu Boden geschumettert
von der Wucht des Schicksals. Voo langen
schweren Kampfen zermiirbt, gab er sich selbst
den Tod; unvergeBllich aber bleibt er allen, die
ihn kannten. Clara Ebert.

Gegen das Coupieren der Pferde-
schweife.

Die Wiritembergische Abteilung des »Welt-
bundes zum Schutze der Tiere und gegen die
Viviseklions hat ein 4 Quartseiten umfassendes
und 5 Illustrationen enthallendes Flugblatt
herausgegeben, das die Ueberschrift ,Wehr-
vorfage und coupierte Pferde” trigt und
sich gegen die Mode wendef, den Pferden den

groBten Teil des Schweifes abzuhacken. Diese
Operation, die gewdhnlich Coupieren genannt
wird, ist sehr qualvoll, da die Schweifriibe sehr
empfindlich ist und man die Wunde mit einem
glihenden Eisen auszubrennen pflegt, um die
Blutung zu stillen. Noch schlimmer als die
Operation selber sind deren Folgen; denn das
Pferd wird durch das Coupieren fGr das ganze
[.eben unfihig gemacht, sich gegen die Stech-
fliegen, Bremsen, Miacken usw. zu wehten.
Alle Sachverstindigen verurteilen das Schwanz-
coupieren als eine rohe Tierqualerei, die weder
den Menschen noch den Pferden irgend welchen
Vorteil bringt, aber den Werl des Pferdes sehr
verringert. Nur weil manche Menschen ein
Pferd mit abgehacktem Schwanz fiir schéner
und eleganter halten als eines mit seinem
natirlichen langen Schweif, wird diese arge
Tierquilerei ausgefGhrt.

in dem Hauplaufsatz des neuen Flugbiaties,
welcher der Zeiischrift des ,,Berliner Tierschufz:
Vereins*: ,Der Anwalt der Tiere® entnommen .
ist, werden die deutsche Reichsregierung und
der Reichstag ersuchi, zu bestimmen, daB beim
Ankauf der 40000 Kriegspferde, die jefzt infolge
der Verstairkung des Heeres eingesteilt werden
missen, alle coupierten Pferde zurickzuweisen
sind oder aber, falls das nicht moéglich ist,
daB fiir ein Pferd mit verstimmeltem Schwanz
300 — 600 Mark weniger zu zahlen ist als fiir
ein nicht coupiertes Pferd. Es wird in diesem
Aufsatz darauf hingewiesen, daf im Kriege
von I870/I1871 alle deutschen Kriegspferde
Schweife hatten, die bis zum Sprunggelenk
reichten, und daB die coupierten Pferde im
Krieg erheblich weniger leistungsfihig sind als
Pferde mit nicht coupiertem Schweif. Das
englische Kriegsministerium hat bereits be-
schlossen, forfan so wenige coupierte Plerde
anzukaufen wie irgend maglich und nack drei
Jahren dberhaupt kein coupiertes Plerd wmehr
zuzulassen. Wenn im deuntschen Heere fortan
ebenfails nur noch Plerde mit unverstiimmeltem
Schweif verwendet werden, so wird dadurch
das Verschwinden der grausamen Mode gewill
sehr beschleunigt werden.

Vor einigen Jahren wurde in mehreren von
Tierschutzvereinen herausgegebenen Flugblaitern
und anderen Schriffen gegen das Coupieren
der Pferdeschweife darauf hingewiesen, daf
kein einziges berithmtes Werk der bildenden
Kunst ein Pferd mit verstimmeltem Schwanz
zeige, und daB man sich wohl schwerlich ein
Denkmal vorstellen kénne, das einen Helden
auf einem Pferd ohne langen, vollen Schweif
darstelle. [n einer damals von dem Meillener
Tierschutzverein verdifentlichten groBen Schrift
wurden Urleile bekannter bildender Kanstler
abgedruckt, die in scharfen Worten ihren Zorn
fiber die Verunstaltung des schonen Plerde-
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korpers ausdriickten. Bald darauf wurde jedoch
in einer groflen Stadt am Rhein (ich glaube: in
Kéln oder in Dasseldorf) ein viel gerithmtes
Denkmal errichtet, das einen deutschen Kaiser
auf einem Pferde mit kurzem Schwanzstunimel
darsfellt, Und in dem mneuen Flugblatt der
Wiirttembergischen Weltbund-Abteilung  wird
eine am Eingang des erst im Jahre 1913 in
Berlin eingeweihten Stadions stehende Stalue
abgebildet, die einen jingling auf einem
Pferde mit einem ekelhaft verstimmelten und
englisierten Schwanz darstelll.  Daran  kann
man erkennen, wie gering noch der EinfluB
der Tierschutzvereine in Deutschland ist. [n
vielen Tausenden von Flugblattern wurde auf die
Grausamkeit und die HaBlichkeit des Coupierens
hingewiesen; viele der angesehensten Schrift-
steller, bildenden Kinstler, Tierirzte und
Pferdekundigen  verdffenilichten in  diesen
Schriftfer Proteste gegen diese abscheuliche
Mode; Tausende von Zeitschriften und Tages-
blittern druckten Aufsitze gegen das Coupieren
nach; — und die Wirkung aller dieser Arbeit
ist so gering, dafl jetzt auch Denkmalskiinstler
€s wagen konnen, coupierte Plerde darzustellen
und da} ihre Denkmaler &ffentlich aufgestellt
werden kaGnnen, ohne in  weiten Kreisen
Empérung zu erregen.

Das neue Flugblatt. der Wiarttembergischen
Abteilung des Weltbundes sollte in grofien
Mengen verbreitet werden. Jedem Besitzer
eines coupierten DPlerdes solite es gesandt
werden, damit er nicht wieder durck den
Ankauf eines coupierten Pferdes die Mode des
Couplerens unferstiitzt.  Magnus Schwantje.

Das schon ausgeslattete Flugblatt kann durck die
geuanite Weltbund-Ableilung, (Geschaftsstelle: Eflingen,
Mittlere Beutau 79), und durch die ,Gesellschaft zur
Forderung des Tierschutzes und verwandter Bestrebungen®,
Berlin W 15, Diisseldorfer StraBe 23, bezogen werden.
Einzelne Exemplare kosten 5 Plennige, 20 Stfick 70 Pi,
50 Stiick 140 M., 100 Stick 2,50 M.

Forderung der Friedensbewegung
durch ein Schullesebuch.

In das im k. k. Ssterreichischen Schulbiicher-
verlage erschienene, vom Schulrat K. Fiedler
zusammengestellte Lesebuch wurde einn Abschnitt
aus dem Roman Bertha von Suftner's ,Die
Waifen nieders aufgenommen, nimlich der
Abschnit, welcher mit den Worten beginnt:
nEs giebt noch Schauerlicheres als ein Schlachlt-
feld wihrend des Krieges. Das ist ein solches
nach einer Schlacht ...* Dem Lesestiicke,
das 97 Zeilen umfaBt, ist auch das Bildnis
Bertha von Suftner's beigefiigt,

Wenn die Schullesebicher, die jetzt so viele
Beitrige enilalten, die in den Kindern den
kriegerischen Sinn wecken sollen und ihnen
eine ganz falsche, oder doch sehr einsejtige
Vorstellung von den Ereignissen der Vergangen-
heit wie von den Verhiifnissen der Gegenwart
beibringen, anstatt dieser Lesesticke Aulsiize
iber wichtige ethische Bewegungen enthielten,
z. B. dber die Friedensbewegung, den Tier-
schulz, die Bekdmpfung des Alkehol- und
Tabakgenusses usw., sowie Lebensbeschreibungen
von Minnern und Frauven, die solche Bewe-
gungen mit heldenmatiger Opferwiiligkeit und
Ausdauer, unbeirrt durch alle Anfeindungen und
Verspottungen, gefordert haben, so wiirde das
vielen jungen Menschen eine machtige Anregung
Zu spaterem segensreichem Wirken geben. M. S.

Bekdmpfung der Feder-Mode durch
ein amerikanisches Zollgesetz.

In den Vereinigten Staaten von Amerika ist
seit kurzer Zeit ein Zollgesetz in Kraft, das die
Einfuhr von Federn gewisser Vogelarten ver-
bietet. Infolge dessen werden jetzt den Ein-
wanderinnen, die mit solchemm Hutschmuck in
Amerika ankommen, die Federn von den Zoll-
beamten abgenommen. Tageszeitungen berichten,
daf} das erste Opfer dieser Bestimmung eine junge
Franzésin war, welche, ein Samthiitchen mit kost-
baren Reiherfedern tragend, auf dem Dampfer
vLorraines in New York ankam. Sie stand mit
mehreren andern Passagieren am Bord und er-
wartete die Zollrevision, als ein Beamter auf sie
zuschritt und ihr sagte: ,Ich bilte Sie, mir Ihren
Hut zu geben; ich muB die Federn davon ab-
nehmen«. Sprachlos ob einer solchen Aufforde-
rung, starrte die Dame den Beamten an und
glaubte vielleicht, einen Irrsinnigen vor sich zu
sehen. Als sie aber den Hut nicht sogleich ab-
nahm, riB ihr der Zollinspekior ohne Weiteres
die Federn herunter. Ebenso erging es 10—12
andern Damen; und das Schauspiel wiederholte
sich, als bald darauf die » Campania® in den Hafen
cinlief. Bald tiirmten sich die Federbiische und
Vogelbilge auf den Tischen des Zollamtes zu
Bergen. Alles Jammern nutzte den Damen nichis,
Es wurde ihnen aber versicherf, daB sie den
Federschmuck zuriickerhalten wirden, falls sie
sich verpilichten, ihn in ihr Heimatland zuriick-
zusenden und ihn nicht in Amerika zu tragen, —
Hoflentlich werden baid auch andere Linder durch
solche gesetzliche Bestimmungen eine Mode be-
kimpfen, der Millionen von Vogeln zum Opfer
fallen, ja, die zur Ausrottung ganzer Vogel-
arten f{ithrt. :
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Offene Briefe des Herausgebers, nebst Briefen an ihn.

Ueber den Tierschutz, das Mitleid und das
Wesen der Ethik, — Herrn Professor Dr, X,

Sie schreiben mir:  Ske wollen die Menschheit
moralisch fordern und heben, indem Sie iy den Mittel-
punkt Ihrer Bestrcbungen die Sorge fhir die Tiere stellen.
Wissen Sie, wie mir das vorkommt? Wie wenn wan sich
die Anbahnung und Forderung einer gesunden Staafs- und
Gemeindeverwaltung zum Zicle gesetzt hitle und dabei
von der Regelung des Abfuhrwesens ausginge. Kein
Zweifel, daBB zu einer geordneten Gemeindeverwaltung
auch die Sorge um die Abfuhr der Fikalien gehtrt., Aber
wenn das Abfubrwesen in Ordoung ist, s ist noch nicht
dic Gewihr gepeben, daff die Gemeindeverwaliung als
Qanzes besonders mustergillig sei. Und ganz ebenso
geht es mit Ihrer ethischen Bestrebung.®

Antwort: DaB die freundlicke Behandlung der Tiere
allein schon eine ,Gewihr® daflir bicten wiirde, dal alle
Schaden unserer Kultur verschwinden, hkabe ich nie be-
hauptet; im CGegenteil: gerade ich hiabe so oft wie vielleicht
kein anderer darauf hingewiesen, daB wir die Gesittung
nur dann dauernd bessern: kdnnen, wenn wir gleichzeitip
gegen alle moralischen Uebel kimpfesn, weil alle diese
Uebel mit cinander ursichlich zusammenhingen. Wohl
aber behaupte ich, daB die Besserung des Verhaltens des

Menschen gegen die Tiere die dringendste Aufgabe.

unserer Zeit ist. In zahlreichen Schriften habe ich diese
Behaupiung cingehend begrindet (in der Ethischen
Rundschau besonders in den Aufsitzen ,Die ethische
Bedeulung unscrer Anschauungen vom den Tierem® [in
Heft If1] und ,Ueber radikale Ethik® [in Heft I}/1], ferner
in der Broschire ,Die Beziehungen der Tierschutzbewegung
zu andern ethischen Bestrebungen®).

Ihr Vergleich der Tierquilerei mit dem ekelhaftesten
Schmutz ist zutreffend; die heutige Behandlung der Tiere
ist wahrhaftig eine zum Himmel stinkende Schande. Thr
Vergleich der gesammien Tierschutzbestrebungen mit der
Abfubr der Fakalien hinkt aber sehr. Die Frage, durch
welcke Mittel die Schmutzsioffe am besten zus den Wohn-
orfent der Menschen enffernt werden kénnen, ist eine
rein technische Frage. Die Frage, wic der Mensch
sich gepen die Tierc verhalten soll und wie der Tierschulz
praktisch durchzuflhren ist, fithrt dagegen vor viele der
schwierigsten Probleme der Ethik, der Religions-

. wissenschaft, der Psychologie, der Kulturgeschichte, der

Rechiswissenischaft, der Medizin und der Physiologie, der
Zoologie und anderer Wissenschaften; und die Beantwertung
dieser Frape beeinfluft fief unsere gesammte Welt-
anschauung, mdge diese cine christliche oder eine
heidnische, eine materialistische oder cine spiritualistische
usw. sein. Die Verbesserung des Abfuhrwesens beeinfiufit
gar nicht das sittliche Verhalten der Menschen, Die An-
erkennung der Rechte der Tiere mull dagegen zu einer
segensreichen Umgestaltung unsererganzen Lebens-
weise fiihren. Lesen Sie die Schriften der ,Gesellschaft
zur Forderung des Tierschutzes und verwandier Be-

- strebungen” und einen Jahrgang der Ethischen Rundschau®;

dann muf ihnen der Zusammenhang des Tierschulzes mit
den wichtigsten anderen Bestrebungen und mit vielen
schwieripen wissenschaftlichen Fragen schon kiar werden,
Die Sorge om das Abfuhrwesen kann unter normalen
Verhalinissen getrost den Ingenicuren und den Gemeinde-
verwaltungen fbetlassen werden. Jede neue Erfindung
zor Verbesserung des Abfuhrwesens bringt dem Frfinder
so grofien Gewinn, dati die Ingenieure und die sonstigen
Erfinder gewifi stels eifrig auf die Verbesserung der Ab-
fuhr-Einrichtungen bedacht sein werden und die Gbrige
Menschheit sich nur wenig darum zi bekGmmern braucht,
Nur wenn sich herausstellt, d2f an einem Orte die
Abfubr schlechter besorgt wird als in anderen Gemeinden
von etwa der selben (rdlfle, oder wenn es bekannt wirg,
dal; eime vorgeschiagene Verbesserung des Abfuhirwesens,
trotzdem sie durchfiihrbar ist, aus irgend welchen Griinden

nicht durchgefithrt wird, nur dann haben auch die itbrigen
Birger Veranlassung, ibren Emnflufl auf die Fachieute
auszuitben, um bessere Einrichtungen zu erlanpen. Die
Frage des Tierschutzes dagegen geht jeden
Menschen ohne Ausnahme an.  [eder Mensch benutzt
die Dicnste der Tiere und ist daher mit verantwortlich far
das Woh! dieser Tiere. Jeder Mensch muB  ernstlich
daritber nachdenken, wie weit er in der Ausnitzung der
Tiere gehen darf, z. B. dariiber, ob er zum Fleischessen,
zur Benutzung von Heilmilleln, die durch Tierquilerei
gewonnen werden,  berechtigt ist usw. Jeder FErzicher
mul sich Klarheit dariiber verschaffen, was er seinem
Zogling tiber die Pilichten des Meuschen gegen die Tiere
zis lehren hat. U s w. )

Den Tierschutz mit der Abfubr der Schmulzstoffe und
dhnlichen rein praktischen Acufgaben zu ver- -
gleichen, ist aus allen diesen Griinden ganz verkehrt.

Sie fahren fort: ,Es giebt Leute, die fire Hunde mit
Cakes und Schabefleisch flitern und sie auf warmen
Federbetlen unter seidenen Decken schiafen lassen. Und
diese Leute stimmen mit niichternem Blute in eciner
Reichsversicherungsordnung fitr eine schandbar verstiimmelte
Pliege der Wichnerinnen,”

Antwort: DaB Minner, welche im Reichsiag Hir die
ungeniigenden  Bestimmungen #ber die Verpflegung der
Wachnerinnen gestimmt kaben, fhre Hunde mit bergrefer
Zirtlichkeit behandeln, halte ich fir eine ganz unbegriindete
Vermutung, solange sie micht die Namen dieser Ab-
georduetenr nenmen und lhre Beschuldigung begriinden.
Aber zuch wenn Sie [hre Behaupiung beweisen kdnnten,
ware es doch erstaunlich, daraus zu folgern, dad der
Tierschutz keinen grofien moralischen Finfluf auf die
Menschheit zusibe. Was wilirden Sie sagen, wenn man
auf Thre Aufsitze fber die Erziehungsreform antworlete:
»Die Erziehungsreform sel moralisch unwichtig, denn es
gebe Leute, die ihre Kinder mit. Schokolade und Zucker-
waren vollstoplen und sie vor jedem kalten Luftzug
behiitenr, azber ihre Dienstboten hungern und frieren
lassen.® So fern wie es den Erziehumgsreformen liegt,
die Kinder zu verweichlichen, so fern legt es dem Tier-
schiltzern, zu verlangen, dafl Hunde mit Cakes gefiittert
werden und unter seidenen Decken schiafen. Und so
wenig wie die Bedeulung der Erziehungsreform bestritten
werden darf, wenn man unter ihren Freunden auch einige
ungerecite oder rohe Menschen finden sollte, so wenig
darf man den Tierschutz geringschitzen, wenn man einige
Tierschiitzer ungerecht oder roh gegen Menschen Landeln
sicht.

Sie schreiben weiter: .Ich habe mich sehr fher Thre
Kontroverse mit Dr. . .. . . iiber die Jagd gefreat und
stehe da vollstindig auf dem selben Standpunkt wie Sie;
mat kann gegen dic Rohheit des Jagdvergniigens, wenn es
sportsmafig betrieben wind, kaum scharf genug vorgehen.
Alse Sie sehen: ich harmoniere in besonderen Forderungen
und Winschen durchaus und sehr weitgehend mit Ihnen;
aber Ihr Standpunkt scheint mir micht der richtipe und der
besonders wirkungsvolle zu sein fiir [hre weifergehenden
Wiinsche und Ziele. Diese halte ich aber fiir so wichtig,
daB ich itre Erreichung moglichst wenig pefihrdet schen
mdchte und deshalb es vor zllen Dingen fr wilnschens-
wert  halte, keinen falschen Awnsgangspunkt, keinen zu
niedrig angenommenen Mittelpunkt zn setren. — FEs
hingt auf das engste mit hrer allgemeinen Stellungnahme
zusammen, daB Sie in der ostentativsten Weise die Be-
griindung der Ethik auf das Mitleld, wic sie Schopenhauer
ausgefithrt und Richard Wagner ihr zugestimmt hat, an
die Spifze stellen, Die Begriindung der -ethischen
Forderungen in einer mdglichst wunanfechtbaren und
fruchtbaren Weise durchzulGhren, ist eine meiner wissen-
schaftlichen Haupt- und Lieblingsaufgaben, und ich bin
anmafend genug, nicht etwa zu glauben, daB ich da
positiv das Unzweifelhafte gefunden habe, wold aber,
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daB mir, wic nicht sllzuvielen, cin Urteil BRber die
geschichtlichen Erscheinungen in der Theorie der Ethik
zusteht. Und von dicsem Standpunkt mult ick es
zussprechien, dall kaum jemals ein térichterer Ausgangs-
punkt fiir die BegrGmdung der Elhik angenommen worden
ist als das Mitleid, und zwsr aus ejnem doppelien
Grunde: einem nach riickwirts und einem nach vorwiris
gelegenen., Nach rickwirls, sollic ich meinen, wire ¢s
mit Handen zu greifen, daf Ethik viel Zlter ist als Miticid.
Mitleid denkt gar ulcht daran, eime urspriingliche Anlage
der menschiichen Natur zu sein, sondern ist ein Kultur-
ergebnis, das erst sehr spit auftritt. Sowie aber nur zwei
Menschen mit einander leben wollen und soilen, brauchen
sic Ethik. Wo ist bei irgend einem Naturvolke von wirk-
lichen Mitleidsgefthlen die Rede? Die kennen sie gar
nmicht! . . ... Denkent Sie mal un die Auffassung und
Behandiung des weiblichen Geschlechtes! Miticld ist ein
Gefithl, das erst in dem zivilisicrten Menschen aufkommt.
Und ecine so spite Frucht der Kubhurentwicklung zur
Grundlage der Ethik zu machen, ist ungefihr das Selbe,
wie wenn man den Amtomobilmotor zum Ausgangspunkt
fir mechanische Hilfsmittel, wle Schrauben, Hebel usw.,
machen wirde.”

Antwort: Sic scheinen, wie ich auch mach Aufsitzen
von Ihnen annehme, jede Handlunp, die der menschlichen
Cesellschaft niitziich ist, ethisch zi nennen; ich nenne
nur diejentipen Wiliensregungen und Handlungen ethisch,
deren Triebfeder das Mitleid ist. Sie beortellen dle
Handlung nach threr Wirkung, ich nach der CGesinnung,
aus der sie erfolgt. Ich nennc also auch cine niitzliche
Handlung ethisch gleichplilig, wenn sie aus epoistischen
Motiven geschieht. DalB nieine und nicht Ihre Anscheuung
vom Wesen der Ethik richtig ist, zeipt sich schon darin,
dai eine unheilbringende Handlung keincn sittlichen
Widerwiilen in uns erregt, wenn wir wissen, dall der
Handelnde sich vom Mitleid leiten lieB, daB er Anderen,
nicht sicht selber, Nutzen bringen wollte und sich nur in
der Wah! der Mittel irrte. Freilich, wenn eine unheil-
bringende Handlung vom Mangel an Nachdenken iber
dic Wirkung der Handlung zeugte, so wird die Leicht-
fertigheit des Handelnden von unms auch ethisch miB-
bitligt; aber nur weil wir wissen, dafl, wenn das Mitleid
prdBer gewesen wiire, der Mensch auch die Folgen
seiner Handlung genauer {iberdacht, die Mittel zur Er-
reichung seines Zweckes sorgfiitiger ausgewdhit hitte. —

© Wenn Mitleid wirklich nur bei zivilisierten Menschen
* vorkame, so winde eben auch die Ethik tur bei zivilisterten
Menschen zu finden sein. Die Voraussefzung dieses Satzes
ist aber grundfaisch. Das Mitleid kommt auch bei Natur-
volketn, und sogar bei Tieren vor. Es ist erstaunlich,
daft ein Gelehirler mit Hhren Kenninmissen das hestreiten
kann. Jeder nicht in Dogmen’ belangene Tierpsycheloge
erkennt an, daB viele Tiere groBes Mitleid nicht ntr mit thren
Artgenossen, sondern auch mit anderen Tieren und mit
Menschen  zeigen. Manche Naturvélker sind mitleidiger
als die Weillen. Von den zahlreichen Werken Gber das
Mitleid bei Tieren und bei Naturvoikern empfehle ich
Iknen besonders das Bucl des Fiirsten Kropotkin Gber
LOcgenseitige Hilfe*. — ,Wenn zwei Menschen mit
einander lteben wollen®, weil sie einander Gules er-
weisen wollen, so berubt ihr Beisammensein auf eimem
cthisclten Bediirfuis, - Wenn sie aber mit elnauder leben
wollenr, weil der eine durch den anderen nur sich selber
Vorteil verschaffen will, so hat ilr Verhillinis keine
ethische Bedentung. Und wenn sie bereif sind, cinander un-
berechtigter Weise Schaden zuzufligen, um sich selber
Vorteil zu verschaffen, so ist ihr Verhdlinis ethisch zu
verurteilen. Nur nach der Gesinnung, den Motiven, den
Absichten, nicht nach den Wirkungen sind die Handlungen
ethisch zu beurteilern.

Sie schreiben weiter: ,Das Mitleid ist aber auch mit
Riicksicht auf die Wirkung, also acf das Nachkommende,
als Grundlage der Ethik absolut unbrauchbar: denn wenn
man o5 zls solche Grundlage annimmmt, dann fihet es zu
der pottverdammten Webhleidigkeltsethik, die uns

kbrperlich und gpeistip versumpft und um jede ristige
und frische Tatkraft bringt.”

Antwort: Was man mit dem fiblen Wort [ Wehleidig-
keit® zu Dercichnen pflepi: die Unfihigkeit, [eidende
Wesen anzusehen, um ihoen zu helfen, ist die Folge
cines Mangels an Mitleid. Das an Beispielen zu zeigen,
ist hier wegen Mangels an Raum nicht moglich.

Einige andere Stellen lhres Briefes brauche ich hier
iicht abzudrucken, da sle schon durch die vorsiehendes
Erwiderungen beaniwortet sind, oder nur Ansichten aus-
sprechen, denen ich zustinume,

Am Schiuf Ikres Briefes schreiben Sie: ,Sie sehen
also, daB ich mit Ihren Zielpunkten im Wesentlichen ein-
verstanden  bip, in den Ausgangspunkien und in den
Wegen aber s¢ weit von lhmen abweiche, wic e nur
frgend moglich ist. . . ... ... Hofentlich nehimen Ste
mir meine Aufrichtigkeit nicht fibel. . . . .. Ieh konnte
Ihre Zusendungen nicht unbeantwortet lassen und wollte
die in Ihren Werbeblittern enthaltene Aufforderung zur
Mitarbeit nicht bloG ablehnen, sondern thuen auch sagen,
wie ich [hnen gegenfibersiehe. Das wird wohl so un-
getihr durch das hier Mitgeteilte erreichf sein. Also mit
durchaus frezndschaftlicher Begritbung usw.®

Ich kann doch nur dankbar sein, wenn ein an-
gesehener und viel beschiftigier Schriftsteller mir so ein-
gehend seine Meirung @ber meine Schriften sagt. Die
Ausflhrlichkeit [hrer Autwort 1At mich annehmen, dal
Sie manches in dem Schriften meines Vereins gefunden
haben, was hr lebhaftes I[nteresse crregte. Ich habe ja
auch nur deshalb Ihnen dicse Schriften gesandt, weil ich
in ecimigen Ihrer Aufsifze Ausfihrungen fand, die mich
vermuten lieBen, dall Sie zur Mitarbeit wenigstens zn
einigen meiner Besirebungen angeregt werden kénnten.
Ich hoffe auch, daB Sie mir meine rickhaltiose Meinungs-
iuflerung ufcht Gbcl nehmen werden, und daft Sie in
Zukunft durch [hre schriftsiellerische Tifigkeit auch Be-
strebungen zum Schutze der Tiere, insbesondere die
ungemein wichtigen Arbeiten zur Beseitipung
der Jagdgreuel, férdem wenden. Im Voraps danke
ick Hhnen lr jede Mitarbeit. M. S.

Biologle und Ethik.

Erwiderung auf die Kritik eines Buches.

In Heft 7—8 dieser Zeitschrift stelit eine von
Willibald Kirsten verfafite Besprechung meines Buches
+Die Wissenschaft vom Leben®. Wenn der Herr
Rezensent auch das Studium  des Buches empfehlen zu
kinnen pglaubt, so wird er doch viele durch seine
Behauptung der voiligen Unzulinglichkeit meines Buches
auf dem Gebicte der Philosophie abgeschreckt haben,
Ich bin mir nun bewuflt, durch meine Orientierung der
philosophischen Fragent an dem grofien Problem des
Lebens in vielen Punkien villip neue Wepe gegangen za
sein. Ich habe mich aber mnicht efwz ohne griindliche
Kenntnis der Philosgphie in Cegensitz 2zu manchen ver-
breiteten Anschauungen der Philosophen geselzt. Den
Vorwurf, philosophisch ungeschult zu sein, muB ich
deshalb auf das entschiedenste zurfickweisen.

Wenn der Herr Rezensent der Meinung ist, dal} der
Entwicklungsgedanke fiir die Philosophie nichtig wund
bedeutungslos ist, so kann man diese Anschauung ja
vertreten, darf aber einem, der den entgegengesetzten
Standpunkt vertritt, niclit von wvomberein das Pradikat
Philoseph absprechen. Sonst darf man auch eimen der
herverragendsten gegenwirtigen Philosophen, Henri Bergson,
wit dem ich sehr viele Beribrungspunkte habe, nicht als
Philosophen bezeichnen. Denn auck er baut auf der
Biolegie und af  dem  Emtwicklhungsgedanken auf.
Ucbrigens leugnet er auch die Aprioritit der Zeit. In
meiner Auffassung des Erkenninisprobiems, die ich mir
nachk priindlichem Studium auch der Kznt'schen Erkenntnis-
theorie erworben habe, und die inm der Anschooung
gipfelt, dafi die Erkenntmisgescize bestimmt sind durch
die Bedfirfnisse des Lebens, stehe ich nicht isollerf da;
versandte  Anschauungen veriretenr  Bergson, James,
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Jerusalem ©. a. — [ch halte es auch flir einen Irrtum
des Herrn Rezensenten, wenn er meint, dafl micine Aul-
fassengr der Moral nicht zur Forderung des Tierschuizes
fithren konne. (Gerade das Gegenteil ist wabr: Zu den
tiefsten Tricben und Instinklen des Menschen, 2u seiner
wreigensten Natur, die nach meiner Ueberzengung be-
stimmend fir unser si{tliches Handeln sein muf, gehdrt
auch das Mitleid; das ist eine biolopisch-psychelogische
Tatsache.

Um nicht mibverstanden zo werden, will ichk noch
hinzuffigen, daf ich die entpegengesetzten Anpschauungen
.des Herrn Kirsten  durchaus fdr  einen  philosophisch
mioghehen Standponkt halte; welcher Standpunkt richfig
ist, das wird die Zukunft enischeiden. MNur dagegen
wollte ich mich wehrent, dad mein Standpunkt tberhanpt
nicht philosophisch sei. Dr. Paul Flaskimper.

Antwort des Kritikers.

{ch finde es sehr verwunderlich, daB Herr Dr. Flaskamper
meine sfreag sachlichen und ausfihrlich begrindeten
Einwendungen gegen scine Angriffe auf Kant in der chigen
Frwiderung mit keinemm Worte zu widerlegen versucht.
Er behauptet nur, daf} er die Philoscphie gritndlich studiert
habe, und nennt einige philesophische Schriftsteller, deren
Ansichiten mit den seinigen Gbereinstimmen. Ich Kkann
azber nuch diese Schriftsteller picht als Philosophen an-
ekentten und denke, daff man auf die Kritik eines philo-
sophischien Buches nur mit Griinden, nicht mit der Be-
rafung auf Avteritifen eatgegnen sollte.

Willibald Kirstem.

SchluB-Wort des Herausgebers.

Meiner Ansicht nach darf man einem Krifiker, der
auf demt Standponkt Kant's und Schopenhauer's steht,
nicht das Reclit bestreiten, einem Schriftsteller, der dem
+ Emtwicklunpsgedanken® eine 50 grofie Bedeutung ffir die
Philosophie beilept, wie Herr Dr. Flaskimper es tut, der
ferner die Moral rein biologisch crkHren will und der die
Aprioritit der Zeit leugnet, .das Pradikat cines Philosophen
abzusprechen®. Wenn die Anschauungen zweler Menschen
fiber das Wesen und den Zweck der Philosophie so weit
von eitander abweichen, wie die der Herren Flask3Zmper
und Kirsten, so ist eine Verstandiguug in philosophischen
Fragen unmdgiich; und man darf dann von keinem der
beiden verlangen, daB er den Standpunkt des anderen als
cien philosophisch zu begriindenden anerkenne. Gegen
dent James'schen Pragmatismus, auf den Herr Dr. Flaskimper
in seiner Erwiderung hinweist, wird die ,Ethische Rund-
schau® vielleicht spiter einen Aufsatz verffentlichen. Dad
Hemr Kirsten das Buch des Herrm Flaskimper dorchaus
unbefangen und wohlwollend geprdift hat, geht daraus
herver, dafl er es als das ,bei Weitem beste” der ihm
bekannten neueren biclogischen Werke empfohlen und nur
die philosophischen Beirachtungen des Verfassers un-

glinstiy beurteilt hat. M. 8.

Reiherfeder-Schmuck beim Miliiir. Ein
Hauptrmann in Berlin schreibt mir unter Hinwels anf
den Aufsatz _Tragt keine Reiherfedern! wvom Richard
Feldhaus in Heft 7—8:

~Was den proben Unfug mit den Reiherfedern
als Putz der Hiile von Frau Venus aubelanpt, so mdchie
ich Sie darauf aufmerksam machen, daB zuch ibr un-
zettrennlicher Gefihrte Mars diese Unsitte mitmacht. Die
Helme der preuBischenr Generile und die Tschakos der
Offiziere gewisser Husaren - Regimenter werden  durch
Reiherfedern - Biische ,peziert'. Der bayerische General
begniigt sich  dagegen mit  Hahnenfedern.  Vielleicht
weisen Sie darauf him  und  schlagen als Ersatz die
Hzbnen- oder die Kapaunenfedern vor!®

Diese Mitteilung ist sebr interessamt. Ich werde
jedach niemals Hihnerfedern als Ersatz der Reiherfedern
empfeltten, sondern fiir die ginzliche Beseitlgung der
Mode, sich mit Federn oder Hazren wvon Ticren zu
schinfickenr, kimpfen. Einlge der Griinde, aus denen ich
jeden Federschmuck verwerfe, habe ich schon in eimer
FuB-Notiz zu dem Aufsatz von Feldhaus angegeben. Es

ist awch cin barbarischer Geschmack, die Verzierung
cines  Menschenhauptes mit Vogelfedern oder RoBhaat-
Boscliein schon zu finden. FEin altes Sprichwoert sagt:
WNiemaund schmilcke sich mit fremden Federn¢. Da aber
der Mensch sich nicht mit cigenen Federn schmficken kanu,
mufl er kalt auf Federschimuck verzichten, M. S,

Die katholischen Geistlichen und die
Friedensbewegung. — Eine Antwort von Dr, [osef
Miller auf dem unter den ,Offenen Briefen® in Heft
7—8 veroffentlichten Aufsatz von [Plarrer H. Framcke
kann wegen Mangels an Raum erst in Heft 11 abgedruckt
wergden,

Strafprozefl gegen Dr. med. Spohr. Wie die
Leser det Ethischen Rundschaw aus der in Heft IIf6 ver-
offentlichten Besprechung eciner Schrift vou Dr. H. Béing
wissen, erkrankten im fahre 1912 in Frankfurt am Main
mehrere Personen an Pocken, darminter auch der Impi-
gegner Dr. med. Spohr, der zwel der Pockenkranken
behzndelt hatte. Dr. Spobr wurde darauf der fabridssigen
Titung und der Uebertrctung des Seuchengesetzes an-
peklapt.  Die Strafkamuner verurteilte ihn nur wegen des
zuletzt genznoten Vergehens zu 300 Mark Geldstrafe.
Der Sihatsanwait legle gegen dieses Urleil Berufung ein.
Vielleicht wird die _Ethische Rundschau® ecingehend fiber
diesenn Proze8 berichten, wenn die Berufungsinstanz ihkr
Urteil gefallt kat. Vorldufig erhalten die Leser der E.R.
zusamment mit diesem Hefte | Die Impffrage*, 1913,
Nr. 50, die den schr lesenswerten Aufsatz ., Tatsachen aGs -
dem  Spohr-Prozess'  enthilt, in  welchem Dr. med.
E. Schifiter in Hamburg cine Reiie von Behauptungen
des Professors Dr. B. Fischer iber die Frankfurter Pocken-
cndemie widerlegt.

Okkultistische Schrifien. Der bekannte Verlag
okkultistischer  Schriffen Max Altmann in Leipzig
16t dem probten Teil der Auflage dieses Hefles einen
Prospekt beilegen. Ich glaube, dali viele Leser der E.R.
manche interessante Schriften darin  finden  werden.
Besonders mache ich sie auf die grundlegenden Biicher
fiber das Od und den Magnetismus von Dr. Fretherrn
ven Reichenbach und die Schriften anderer Autoren idiber
die Lehren Reichenbachs aufmerksam. M. S.

Friulein Gertrud Huber bitte ich, mir ilxc
jetzipe Adresse anzupeben, da ihre Freundin in Sankt-
Petersbury ihr einen Brief schreiben will. — Leser der
LEthischen Rundschau”, welche Friuleint Huber nach ihrer
Reise von DBerlin oder Wiesbaden geschen haben, bitie
ich, mir ihren damaligen Wohnort mitzuteilen. M. 5.

Fleisch oder Fleisch.Ersatz?

Wenn man beim Ucbergang von der [fleischhalligen
zur fleischlosen Kost eine scheinbare Zunahme der Be-
schwerden beobachiet, so liegt das daran, dal der Uebep-
gang zu plotziich vollzogen wird, FEin Organismus, dem
jahrzchutelang Fleisch rugefGhrt worden isf, kann sich eben
nicht pidtzlich anf eine ganz verinderte Lebensweise ein-
stellen, ohre eine Revolution durchzumachen.

Auch das scelische Moment ist dabei von michit ge-
ringer Bedeufung., Nun hat die Finua Kiel in Oranien-
burg in ifwem Fleisch-Ersatz ,Gesunde Kraft* Erzeugnisse
liergestellt, die geeignet sind, nicht nur die Uebergangs-
zeit zu erleichtern, sondern auch den verwghatesten Gaumen
zu befriedigen.  Diese Nahrungsmittel sind nur aus
Pllanzenstoffen hergestellt und kdnnen zu allen moglichen
feischihnlichen Gerichten verarbeitet werden. Sogar im
Qeschmack sind sie dem Fleisch tiuschend 3hnlich. So
gibt es eine vegetarische Wurst, die ein gutes Ersafzmiftcl
tir Leberwurst darsiellf, ebenso eine feine Trfffelieber-
wurst,  Alles in allem sind die [{lelschen Erzeugniste
zllen Vegetariern angelegentlichst zu empfehlen.

Dr. nicd. von Oiste, Berlin.
{Aus der ,Homoopathischent Rundschau®.}

Proben und Druckschriften wolle man, wo Verkaufs-
stellen noch fehlem, vom Erfinder berichen.  Niheres
siche in der Anzeige auf der 4. Umschlagseite dieses Heftes.
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Alle Freunde ethischer Bestrebungen

werden herzlich gebeten, sich der

Geselischaft zur Forderung des Tlerschutzes und verwandter Bsstrebungen,
‘Berlin W.15, Diisseldorfer StraBe 23,
anzuschliefen. — Probes_,ammlung von Flugschriften kostenfrei.

. Der Mitglieds - Beitrag ist mindestens 5 Mark jahclich.  Alle Mitglieder erhalten die
Ethische Rundschau und zahlreiche andere Schriften, die in unserm Schriften-
verzeichnis angegeben werden.

W“ h.&' §J Werin den letzten 10 Wochen dieses Jahres beitritt, braucht fiir dieses
E@ ng © Jabr nur 3 Mark zu zahlen, erhilt aber fiir diesen Betrag den voll-
stindigen Jahrgang 1913 der Ethischen Rundschau und andere Schriften.
Diese Beitrags-ErmiBigung konnen wir jedoch nur gewihren, wenn das neue Mitglied sich ver-
pflichtet, mindestens auch im nichsten Jahre unserer Geselischaft anzugehoren und dann den
volien Beitrag von 5 Mark zu zalilen.

Diejenigen Freunde, welche in diesem Jahre ihren Beilritt fir das Jahr 1914 anmelden,
erhaiten kostenfrel die 3 letzten Hefte des Jahrgangs 1913 der Ethischen
Rundschau und mehrere Broschiiren und Flugblatter. Der erste Beitrag ist dann
erst im Januar 1904 fallig.

Unsere Milglieder bitten wir, e "

sinnungsgenossen, die noch nicht Mitglieder unserer Gesellschaft sind, auf diese giinstigen
Angebote hinzuweisen und sie dringend um Beitritt zu ersuchen.

Fiugschriften und Probehefte der Ethischen Rundschau senden wir
Mmitgliedern kostenfrei in groBer Menge zur Erleichterung der Werbearbeit.
5 S w e e . T S ELE ay dae Tt bt T e Vo .- G

Studierende,
Psychologische Gutachten, Charakteranalysen.

Schadelmessungen

mit dem Plastometer von R. Burger-Villingen, Beriin,
werden gewissenhalt und streng sachilich ausgefGhrt von

Psychologe und
Alfred Spﬁrr! Ditttetiker, n =
Berlin-Steglitz, Schiitzenstr. 16 (beitu Wannscebahnhof}.

Sprechstunden: 2~7 Uhr, Sonntags 10—!1 Uhr, Montags
keine Sprechstunde.

Anmeldonges 2 Unterrichtskursen in der Gesichisaus-

druckskunde werden jederzeit angenommen. Nihere Aus-

kunft voit oblger Adresse. Flr Beurteilungen mach der

Photographie ist cin Profilbild und eine Vorderansicht ndtig.
Beste Referenzen und Dankschreiben!

Fiir Pidagogen, Eltern, Erzieher : : m
i ' 1| Die ,Theosophische Kultur*,
e wrwml Organ  der [uter-
2aa| nationalen’ Theaso-
phischen  Verbri-
derung, wurde zur
Forderung des reli-
gidsen und socialen
Friedens in der
Weit gegriindet, um
der allgemeinen

Menschenver-
briderung in Staat,
Gemeinde und Fa-
milie die Wege zu
pAll ebnen - und  den
A el socialen  Reformen
an der Schwelle des neuen Zeitalters Kraft, Ziel

= " und Richtung zu geben. Die »Theosophische

Wer Ielht nmeir Kultur= wird von den Gebildeten alierpStz'mde
c2.4000-5000 Mk. gegen gute Sicherheit und Berufegelesen, SieklirtdenVerstand, erbaut
bei plinkilicher Zinszahlung, um solides, und vertieft das Gemiit und verkiindet allen
gewinnbringendes Geschift zu Menschen jene erhabene, myslische Weltan-
machen? Bei voraussichtlich baldigem schauung, weiche seit Urzeiten das gemeinsame
Erfolg groBe Extra-Vergiitung, event Eigentum von Geheimorden gewesen ist.
auch QGelegenheit zu geschiftlicher Be- Ein Probeabonnement cimes hatben jahrganges zum
teiligung. Vermifthung und Angebot von Preise von 3,— M. wird Sie sehr befriedigen und zum
Geldgeschalten verbeten, Angebote unter 5‘5’;‘1‘{%"“ Lesg mgc.hcﬁn-k\’eﬂ:}nﬁen Si"v““[;ge f;“’b"'
~Solide® an die Expedition dieser Zeitsehrift. ,Thmf,;,ﬁ:ch;;mﬁu:r.'°a§’;fii’v%'§,m:;g£e f;. L
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.. arg e - 5 attg e“ | Lt b mj&_ﬁd)ait fr ‘Rautreit_

(Enbmge Stufbutier filr dle Tafel (pflanzl. Mar.
garitte}, villig frei von Konfervierungsmitteln oder
tierifhent Stoffen, ungefalzen, wafferfret, Hadn
ausgiebig, lange Daltbar. 1 Bid. 0,90, 3 Bid..
Dole 2,566, 0 Pio.Dofe 740 (poftirei).

Sabniges Rufifett, relnes Nufprobult, gartes
blenbenbuaueikes, waflferfreies, il aile Kildyen.
3wede unubu'troffems Graeuguis. 1 Pib. 0,80,
3 Pfo.Dofe 2,25, O Pid.-Dole 6,75 (polifrei).

Hajelnufs, Walnufer, TRandeletemebutter

1,60  bdie Pib.Dofe.
%md}tnu&paiien, belilat, nabrf}a[t Datte] und
Tuf 0,40, Feige und !Ruk 0,40, Bananen und
Ruk 6,40, Bananen, Dattel, Feige und Nuk 0,60
ber Y, Piv-Rarton,
Naturreine Frudtfdafte, Dlarmeladen, Dunitfciidic
in reidher Muswmall [t Defondever Rilte.

Bollwertigleit von folgenden Erieugnijjen:

Pitanglider Flelld-Efah (Bratenmaife] uneveidyt
an Sdynadhejtigleit wund Nahewert. 1 Pp, 0,75,
3 Piv. 210, 10 P, 6,50 {poftfred).

Alloholfreie, unverg. Lbfie u. Taubenjfifie, Lod: ."-Iif‘-'.

wertige, ibeale Erfrifdungs. u. Ardftigungsmittel:
Apfel, WMiesling, Hot, BDurgunder
3,90 1,30 1,30 32— bie Y L
0,50 0,15 0,76 1,10 bie 1f, Gl
wf L fradtfrel 23/ Fl fradt u. verpadungsfret.
Jomoica-Dauechbanatten, cine Wuslefe bder bherrs
lidien Tropenjrudit.
palat 5,25 (poftfred).

1 Pfv. 0,60, 10 Pio-Poit- 18

Unpsolierter Bolleels, erittlajiiges, bejonders aus.
gicbiges Grzeugnis. 1 Bib. 0,32, 10 Bfd. Poft- KN

fad 3.— tpoitfret].
Nafelaffee, Bananenlalao, Robhryuder, Gefund=
hetistees upw.

Retormbaus Ml 0. .10, Bugo Satfler; Eiegt ot i SRS

unbl;zmm[ e auf ‘mun;d; nmmnil
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T~ Besonders preiswert!

JVegeta“- Bananen (Edeltruch
"o 80 P o

Gesamtpreislisten, event. andere Kostproben umsonst!
la frische Para-Niisse sind am Lager.

& Makowski & Reinhold, Sherlottenbury &

Knesebeckstrasse 32
Fernsprecher: Steinplafz 8212,

 Bilz-Stoffe sind grofartig schon

und allen anderen, die ich bisher zu Gesichi bekommen, entschieden vorzuzichen . . .

schrieb kitrzlich Bahnsehr, K. Saarbriicken, und beweisen dic taglich cin-

gehenden, oft begeisterten Anerkennungen, daB es in der Tat kein besseres

pordses Stofferzeupnis giebl, — Die nece Kollekiion bietet in unitbertroffener
Reichhaltigkeit Stoffe fGr alte Zwecke und in allen Preislagen.

Portse Anzugstelfe,lkorzleher-, Hosen-, GehirocketoMe.Damen-
oy tnche. Hostlm- u. Jackonklelderstoffe. Pass. porise Fotter o.
Schutzmark Rosshanr, Spezigiltitt: Pords-wanaserdiclite Sehafwoll-Loden-

ilil] rie. stoffe. ., Shmtliche Stoffe aus verbiirgt reiner Schafwolle.
Direkter WYersand jeden Mafies on Private. s a h s  die vollhommenste nach dem Prinzip der
Mitghieder der Gosallachal: z. F.d, Tie:- 1 Unnanwas{; 9 s gewebten Unterklc:dung fir Herren, Damen
echutzes o.v. B. ethalten vetagssemiiss ynd Kinder; auch Stiickware, — — ~—  Prachtkatalog erschienen.

5 mo;, Nachlnss (eleho die Notizon In don

Helton B nnd 6). Ete Sie arderweitip knufon, verlasgor Sie in thiom cigonen Intsrosso Mester (Rickporto

liegt heit vom aligin‘gen Fobidkaoton

Deutsche hygl&nlsche Tuchlndustrle Joh. Wilh. Busse, Nirdlingen {Bayem] (0.
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